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Ki§ potvaine r&ztnotvy, ja&e ntudetn * C (Do- 
■&q — t <z tnnymi ^>o Sn>iecte, ■/ctdrny f>oc/o£nte < X9^ 
o*u£cyq — ^y^y **** f>o£uc/£q cfo na^ioania tej &&tq<z>&. 
3&tqct ^oztna ro&tnotvif, Jcfo'zq tv niej <z>acfyyva&m. 

Szyu, ja£ mas&e, c/ojSc tnogrfjf c/o fyr&e&onan, ja- 
&c/l po4z2*e&upq. 

9*z<6enot>'Zf mao na -mteyoce t to ofocxenie tnifdzif- 
natoctotve, &o iiytotnie ro&ne naroc/y s&factajq stf na 
myttvoz'zenie tej ctuc/lomej aitno^ezy, &drq oMyc&acie; 
a pz^ytetn napaclnienia, o /ctdzycA 9 tncmic mamy, &q 
naiuzy t c/ont'o&foSci otpd/no - ^uc/^te^. 

C (£)tvoj onczez'ze iycadttoy 

(Slufor. 
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Wracalem z potodniowej Francyi do kraju, w to- 
warzystwie p. Bielskiego z Warszawy, ktorego u w6d 
poznalem, gdy przyszla nam mySl zatrzymac si§ kilka 
dni nad Lemanem, aby wypocz^c po tern uci^liwem 
proznowaniu, jakiem bywa kuracya wodna. Bielski, 
ktory lubi miasta, obstawal za pobytem w G-enewie; 
na moje jednak usilne proSby dal si§ zawiez6 do 
Ouchy, maleikiej miejscowoSci u podn6za Lozanny, 
przy samem jeziorze, gdzie znalem wygodny i cudnie 
umieszczony hotel Beau Rivage. 

Po kr6tkiej chwili, siedzielismy przy stole obia- 
dowym, na terasie, pod cieniem dwoch roz!o£ystych 
-akacyj, tui nad niebieskq, falg, jeziora, migocq,cq, zlo- 
temi polyskami od zachodz^cego slonca. Naprzeciwko 
nas, na drugim brzegu, pi^trzyly si§ sine, a w gl§bi 
biale g6ry, fantastycznie powykrawywane na lazurze 
nieba, opalowq, smug^, oparow od ziemi odci^te. Na 
prawo wida6 bylo na widnokr^gu GenewQ plonq,c^ 
w lunie zachodu. Na lewo jezioro ci^gn^lo si§ bez 
koica i stapiaio si§ nie wiedziec gdzie z niebem, 
w jednej Swietlano-perlowej barwie. 

Towarzystwo przy stole, nieliczne ale doborowe, 
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od razu uderzalo og61n£|; dystynkoyaj,, przy rozmaitosci 
typow narodowych. Obok mnie siedzial p. Siemionow, 

pi^knych, niebieskich oczach, troch^ zamglonych,. 

1 troch$ tajemniczych, zdajaj,oyoh si§ gdzieS patrzyc 
w nieokreslonq, dal, z brodq, blond, nieco za dlug% 
ale slicznie utrzymanq,. Naprzeciwko siedziala powaina 
postac, z rozumnem i uprzejmem wejrzeniem; wlo» 
juz siwy, twarz dose pelna, ogolona, usta z wargami 
w^zkiemi, troch§ zacisni^temi. Byl to p. Deville, pa- 
stor z Lozanny. Obok niego zajmowal miejsoe pan 
Leroy, smagly brunet o delikatnych rysach i £ywych 
oczach, znamionujg,cych intellektualizm; giest i troch^ 
akcent przypominaly poludniowq, FrancyQ. Byl on 
autorem kilku cenionych dramatow i powieici, i wciaj,£ 
jeszcze w tym kierunku pracowal. Dalej znowu sie- 
dzial* p. von Hainberg, takze rozumna fizyonomia, 
w okularach; byly docent filozofii prawa w Lipsku,. 
obecnie ojciec rodziny i wlasciciel ziemski w Hessyi. 
Wreszcie prezydowala u stolu miss Wilson, o duiych, 
blyszcz^cych oczach pod ciemnemi brwiami, i duzych,. 
bialych z^bach w klasycznie wykrojonych ustach* 
wiek trudny do okreslenia, ale ju± byla autarky po- 
wiesci filozoficznej p. t Excelsior, kt6ra zaintrygowala 
opini§ i krytyk^ w Anglii. 

Poznalismy si§ wszyscy od razu; bo Bielski y 
znaj^c ju£ dawniej pana Hainberga, przedstawil mi§ 
jemu; zaczem prezentowania si§ obiegly wkolo ru- 
chem nabytym. Rozmawiano w chwili naszego przy- 
bycia o przesladowaniu religijnem we Francyi, i wszy- 
scy zdawali si$, choc z rozmaitych punktow widzenia, 
nad tym stanem rzeczy ubolewac. 
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Bielski od razu wpadl w rozmow^. 

— My Polacy — powiedzial — najlepiej wiemy, 
jak dokuczliwym jest ucisk religijny dla ludnosci 
wierzq,cej. Ale, nawet w interesie kultury, jestem ta- 
kim gwaltom przeciwny. Wiadomem jest przecie*,. 
±e one tylko przyczyniajq, si§ do rozbudzenia reli- 
gijnego fanatyzmu; a jemu trzeba da6 spokojnie 
umrzec. Juz i tak dni jego sq, policzone. Szerzy6 
o£wiat$ — to jest wedlug mego przekonania najlepszy 
srodek, aby wierzenia i przes^dy do reszty wyprze6_ 

Deville. 

Pan zbyt lekko, zdaje mi si§ traktuje rzeoz, ktora^ 
jest przecie2 powainq,. Aieby nauka, ozy — jak pan 
m6wi — oSwiata, wyprzec mogla religi^, to musialaby,. 
zdaje mi si$, sama odpowiedziec na zagadnienia, ktore 
stawia religia, a ktore serce ludzkie najwi^cej obcho- 
dz^. Tymczasem nauka zadnych takich zagadnieA nie 
rozwi^zuje. Owszem, po chwilowych illuzyach, sama, 
przyszla do przekonania, ze one le£q, zupelnie poza 
jej sfer**. 

Hainberg. 

Bardzo slusznie. Dodatbym jeszcze, £e to nie 
pora mowic o policzonych dniach religii, kiedy wla- 
Snie ruch religijny wyraznie si§ po Swieeie wzmaga* 
U nas w Niemczech. od czasow Lutra nie bylo chwili, 
w ktorejby kwestya religijna tak zapelniala umysly r 
literature, nawet iiycie paAstwowe, jak w drugiej po- 
lowie tego wieku. Ko£ci61 ewangelicki ponosi wpraw- 
dzie rany w dogmatach i w ludziach, ale si$ rusza,. 
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reorganizuje, walczy, rozsiewa po caZych Niemczech 
mnostwo dobroczynnych instytucyj, religiq, natchnio- 
nych, Nawet rzymski katolicyzm — przyznad ma to 
trzeba — wzmaga si^ w silach. Kr^puje si§, co prawda, 
coraz bardziej, ale za to si^ skupia i szereguje jak 
pruski regiment. A przytem bierze on udzial we 
wszystkich gal^ziach £ycia publicznego, n&uki, do- 
broczynnoSci, walki ze socyalizmem. Na kaidym punk- 
cie musimy si^ z nim rachowac. A ±e to nie jest 
symptom wla£ciwy niemieekim krajom, lecz ogolno- 
Swiatowy, tego dowodem jest to dziwne wyroSni^cie 
papiestwa za dni naszych na stanowisko tak wyso- 
kie , ±e mu si§ wszyscy, i rz^dy i ludy, klaniamy. 
Wierzaj mi, panie Bielski, jeieli kiedy religia zanikae 
b^dzie w Swiecie, to iadna religijna pot^ga nie b$- 
dzie si§ w6wczas wzmagala. 

Bielski. 

W tern wszystkiem, panie, gra rol§ polityka. 
Warstwy kieruj^ee wielu krajow Swiadome sq, wiel- 
kiego wplywu, jaki religia dotyohczas na lud wy- 
wiera, i dlatego udajq, gorliwych. o religi§, interesow 
jej bronify i nawet do Watykanu, gdy tego potrzeba, 
31$ swoje holdy. Ale na tern koniec. 

Hainberg. 

Ja tego wcale nie widz§, zeby warstwy kieru- 
j^ce, a przynajmniej te ich. cz^sci, ktore broniq, re- 
ligii czy to w parlamentach, czy w prasie, czy w pracy 
spolecznej , nie szly w tern za wlasnem religijnem 
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przekonaniem. Nie wiem w ktorym kraju co6 takiego 
si$ dzieje. Ale choiby i tak bylo, ieby warstwy kie- 
rownicze jedynie z polityki popieraly religi§, to 
jeszozeby to bylo dowodem wielkiej pot^gi tej osta- 
tniej, skoro i niereligijni ludzie muszq, si§ jej Maniac. 
W ozasach wzmagaj^cej si§, jak dzisiaj, demokraoyi, 
ta szeroka podstawa, jakq, posiada religia w ludzie, 
jest b^dz co bqdz ogromnq, pot^g^, i pot^gq, rosn^c^. 

Bielski. 

Ha! przejdzie po tym ludzie socyalizm, i resztki 
religii zmiecie. 

Hainberg. 

To jest prorokowanie troch§ za smiale! Wiele 
to rzeczy zmie£c miala ze swiata tak zwana wielka 
rewolucya? — a nawet kr616w do szcz^tu nie zmiotla. 
Socyalizmowi za£ jeszcze daleko do takich tryumfow 
jak wielkiej rewolucyi. 

Deville. 

Czy socyalizm zwyci^iy, to jeszcze, jak slusznie 
pan m6wi, wielkie pytanie; czy, w razie zwyci^stwa, 
zachowa wrogie wzgl^dem religii stanowisko, to dru- 
gie pytanie; ale to jest rzeczy pewn$, 2e jeieliby 
socyalizm powszechnie zwyci^iyl i religi^ lud6w do 
szcz^tu zniszczyl, toby za jednym zamachem byt 
spoleczeistwa ludzkiego podkopal — a tern samem 
by trwanie swego ustroju uniemoiebnil. Jest prze- 
cie± rzeczy jasn^, ze spolecznosci ludzkie stoj$ na 
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podstawach moralnych; moraine wqzly tworzq, i trzy- 
maj$ rodzinq, moraine obowi^zki mie^dzy obywatelami 
umozlrwiaj^ ich poiycie. Sila panstwowa przychodzi 
tylko pomagac czynnikom moralnym, ale wyrqczac 
wog61e sumienia w £aden sposob nie moie. Nie sie^ga. 
ona dalej, niz tak zwana sfera sprawiedliwo^ci, i w niej 
jeszcze tylko skrajne nadu£ycia karci; byt zas spo- 
leczeiistwa koniecznie wymaga opr6cz tego calej sfery 
obowi^zkow do milo&ci ludzi nalei^cych, w ktorych 
juz jedynie moraine pobudki dzialad mog%. W tern 
wlasnie tkwi bl^d i zludzenie doktryner6w socyalizmu r 
ze wystawiaj^ sobie, iz moina wszystkie stosunki 
spoleczne pod prawo i przymus pafistwowy podciq,- 
gn^,c. Ale to zludzenie rozwialoby si§ w mgnieniu 
oka, gdyby mieli troche^ psychologii, a przynajmniej 
troche^ szczerej obserwacyi zycia. — Jeszcze w nii- 
szych ksztaltach uspolecznienia sila panstwa ma 
wzgle^dnie szerszy zakres — choc i tarn 2adnq, miarq, 
nie wystarcza. Sam car Wszech Rosyi nie s^dzi snadz,. 
zeby jego samodzieriawie bylo bezpieczne bez tej 
spojni religijnej, ktora miUony jego poddanych wi^ze. 
Ale w wyiszych formach spolecznego bytu, rola sily 
jeszcze maleje, a w tym samym stosunku rosnie za- 
kres i znaczenie pierwiastku moralnego: tak iz dzii 
mniej niz kiedykolwiek mySlec moina o jakiemS spo- 
leczenstwie, ktoreby nie stalo na moralnej podsta- 
wie. — Otoz ta znowu podstawa moralna opiera sie; 
z natury rzeczy koniecznie na religii. Sprobowano 
wprawdzie w naszym wieku usnuc kilka systemow 
etyki bez odnoSni do Boga; ale te systemy, nawet 
w teoryi, rw^ si§ jak paj^czyny przy najlzejszem 
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dotkniqciu krytyki; tern bardziej w praktyce zyciowej 
sq, bez wartoSci i sily; a ju£ Smiesznem byloby przy- 
puScic, ie na tyoh paj^czynach mo±e spoczywac mo- 
ralnoSc lud6w i byt spoleczefistw. 

Leroy. 

Jakkolwiek tarn stoi sprawa tej moralnosci wol- 
nej od Boga wobec krytyki filozoficznej , w ka£dyra 
razie moralnos6 religijna ma nad ni^ t$ ogromnq, ko- 
rzysc, ze kiedy tamta kaie czci6 prawoSc i cnotq 
oderwan^, dla siebie samej, to ta daje czcic i kocha6 
Boga, jako doskona2o3c realnq, i zywq,. A to drugie 
nieskoiiczenie wi^cej do serca ludzkiego przemawia, 
i wiecznie przemawiac b^dzie. 

Miss Wilson. 

Wielka prawda! 

Deville. 

Tak jest, wielka prawda. Trzeba jednak zauwa- 
iyc, ±e milo&c cnoty i miloSc Boga, to nie dwie 
podstawy moralnoSci, tylko jedna, raz poiowicznie, 
drugi raz w pelni poj^ta. Kiedy dzialamy z poczucia 
obowi^zku, z miloSci cnoty, to postqpujemy moralnie, 
stajemy si$ bliiszymi idealu, chocbySmy nawet nie 
wiedzieli co to jest takiego, co nas w prawoSci, 
w enocie tak pocigga ku sobie. Ale kiedy dowiadujemy 
si§, ±e wszelka prawos6, wszelka pi$kno&6 moralna 
jest czq,stkowym odblaskiem absolutnego idealu, Boga, 
i ie j$ koohaj^c, kochamy Boga i zbli£amy si§ do 
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Niego, wowczas nie innq, znajdujemy moralnosc, ale 
t$ sam$ silniej i z cal^ swiadomosciq, dzierzymy. Fi- 
lozofia, oho6 latwo ten stosunek moralnoSci do absolutu 
odkrywa — systemy niemal wszystkich wi^kszych 
filozofow o tern swiadcz^ — niekiedy jednak zdaje 
si§ omackiem tej nici szuka6; religia zas i najprost- 
szym duszom pokazuje od razu, na pocz^tku i na 
koncu drogi moralnej, Boga — i w tern jej moralna 
i spoteczna sila. 

Bielski. 

Z tego wszystkiego to jedno zdaje mi si$ wy- 
nikac, ze religia nie przestala bye potrzebnq, dla mas 
ludowych. Przeciwko temu tez nie b$d$ wi6dl sporu. 
Ale obok tego prawd$ zostaje, Ae gorna cz$£c ludz- 
koSci jui si§ calkiem bez religii obchodzi. Zyoie 
umyslowe, naukowe, artystyczne, wlasciwe tej war- 
stwie, zupelnie jest z zywiolu religijnego wyproznione. 
Tak je zastalem we Francyi, sk^d wracam , i przy- 
puszczam, ze nie inaezej bqdzie w Anglii, w Niem- 
czech i indziej. 

Miss Wilson. 

Oho! przepraszam! zaden kraj w Europie nie 
posunqj si$ w niereligijnosci tak daleko jak Francya. 

Leroy. 

Ja nie Smiem zapytac, jak dlugo pan Bielski 
badal Francyq; pozwol^ sobie jednak powiedziec, ze 
i we Francyi , i to w sferze umyslowej , naukowej 
i artystycznej , przejawia si$ obecnie pewien zwrot 
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ku religijno&ci. Juz dziesi^c lat temu, de Vogii6 
w swem slynnem dziele o powiesci rosyjskiej konsta- 
towaJ, ze mlode pokolenie francuskie zapowiada si$ 
lepiej niz starsze: ezuje, ze mu eiasno w tej lupinie 
materyalizmu, w ktorej przeszle pokolenie pr6bowato 
w imieniu nauki calj Swiat zamkn^c; rwie si$ do 
idealizmu, zwlaszcza do idei obowiq,zku, i taknie za- 
sad, ktoreby mu ten obowi^zek wySwietlily. Otoz 
pokazuje si$, ze de Vogiie mial dobre oko. Mlode to 
pokolenie wydaje ci^gle plody mySli glqbsze, peine 
moralnych i religijnych zagadnien; nawet w strong 
starej gotyckiej wiezy katolicyzmu zwraca, juz nie 
szydercze, ale uprzejme, nieomal t^skne wejrzenie. 
Pisz^ takie dziela, jak La crise chretienne Piotra Las- 
serre, Le sens de la vie Edwarda Rod, uwieAczone przez 
Akademi^, Les idees morales du temps pr&ent takze 
Rod'a, La montte Grabriela Sarasin, Les idfas modernes 
et M. de Vogiie Henryka Berenger i t. d. i t. d. 

Jeden z nich nawet, Pawel Desjardins, wydal 
p. t. „Obowi$zek terazniejszy", rodzaj manifestu 
w imieniu obozu tych mJodyoh mySlicieli, wypowia- 
daj^c ich przekonania i wzywaj^c ogol do podania 
im r^ki. Dzieli on ludzi na dwie partye: ujemnych 
(wzglqdem etyki) i dodatnich. Pierwsi zyjsj; tylko dla 
wrazeft przyjemnych, szukaj^ „sensacyi u jako celu. 
"Wrazenia te mogq, by6 najrozmaitsze: u dolu opil- 
stwo i gruba rozpusta, u g6ry wyrafinowany epiku- 
reizm mySli, igraj^cy z wszystkiem co jest na 3wiecie; 
ale zawsze sensacya, wrazenie rozkoszne, samo dla 
siebie celem. Drudzy, dodatni, jakimkolwiek sposobem, 
b^dz religiq,, b^dz filozofi^, b^dz zyciem samem za- 
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twierdzaja^ istnienie moralnego obowi^zku, pelniq, go, 
albo przynajmniej wyznajq, ze pelnic go naleiy. — 
Ujemni, m6wi Desjardins, sa^ mo^e dzi6 wi^kszoscia. 
we Francyi, ale od pewnego czasu ruch umyslowosci 
jest taki, ie ich liczba maleje, a liczba dodatnioh 
oi^gle si$ powi^ksza. — To uzasadniwszy ciekawemi 
spostrzeieniami, wzywa on ludzi dobrej woli do wspol- 
nictwa w tych przekonaniach. Je£eli go zapytaoie, 
co to sq, za przekonania — wierzQ, odpowie warn, 
4e istnieje obowiazek, ie ludzkosc ma jakieS prze- 
znaczenie, do ktorego powinniSiny dajfcyc i drugim 
pomagac; czem jest ta ludzkos6, co za przeznaczenie, 
tego jeszcze dobrze nie wiem; ale idzmy prosto droga, 
obowi^zku, chocbySmy tylko dziesi^c krok6w przed 
sobq, widzieli; a w miar§ jak b^dziemy post^powac, 
powoli nam si$ rozjaini. 

Nie jest to jeszcze religia zapewne, ale jest to 
oiyentowanie si§ ku niej. De Vogue im mowi, ie 
to jest aspiracya ku czemuS, szukanie czego6, co 
istotnie tylko w religii si$ znajduje. Zresztq, sama 
nadzwyczajna popularnos6 i wplyw Vogu6'go — choc 
on wyraznie do katolicyzmu zda^ia — jest znacza/3^ 
prognozq, o stanie umyslow. Odgrywa on dzii rol§ 
troch§ podobnq, do roli Chateaubriand'a w pierwszej 
cwierci naszego stulecia. 

Siemionow. 

Ja z literatury francuskiej najwi^cej znam po- 
wie^ci; otdi od kilku lat uderzony jestem znaczna, 
zmianq, tych powie&ci w kieranku, o kt6rym m6wi 
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» p. Leroy. Ta powieic francuska, ktora do niedawna 

opiewala niemal wyJa^cznie wiarolomstwa i wiarolom- 
\ stwa, od kilku lat zajmuje siq ciqgle kwestyami mo- 

i ralnemi, nie pomijaj^c nawet religijnych. Autorowie 

i nie zawsze szczqSliwie te kwestye rozwi^zuj^, ale 

i widac zawsze, ze si§ staraja^ rozwiazac je jak umiej$ 

najlepiej , i niezmierna, wa£no£c pierwiastku moral- 
), nego w iyciu maja. zawsze przed oczyma. 

l, : 

Leroy. 

a 

j, Tak jest w istocie; zwrot ku wyiszemu pozio^ 

3 \ mowi w naszej literaturze beletrystyoznej jest wi- 
i doezny. M6wilem o mlodych — a wieluz to nieco 

j, " starszych powieiciopisarzy, ktorzy przedtem zupelnie 
innemi szli drogami,' od kilku lat odbywa tq scimq 
o ewolucy§. Taki Bourget np., ten prawodawca deka- 

e dentyzmu, autor tylu ploohych utworow, wielei on 

o drogi uszedl w tych kilku latach ku etyce i ku chry*- 

a styanizmowi! Jak on kreili np. w drugim zbiorze 

c Szkiq6w, prawdziwie con amore, posta6 ^wiqtego"! 

^ ' W swych „Sensacyach a z podroiy po Wloszech, staje 
q on najwi^eej przed obrazami mistrzow przedrafaelow- 

j skich, przykuty mySlq, religijn^, kt6r^ w nioh wypa- 

truje; zagl^daj^c do jakiohs grobow starochrze^ciai- 
skich, czci te proehy jak relikwie i czuje, ie m^inej 
wierze tych ludzi zawdziqoza dzisiejszy swiat oo ma 
najlepszego w swej duszy. "W Disciple maluje on 
straszn% ruin^, do jakiej logicznie doprowadza zwqb- 
^ . pienie o podstawach moralnosci, i koAczy modlitw% 
\ 7,Ojeze nasz u na ustach skruszonego materyalisty. 

wiEezomr mo limine*. 2 
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W Cosmopolis podobn^ mySl na jeszcze wyzsz^ skal$ 
przeprowadza , i zn6w konczy u st6p Watykanu, 
z rzewnem westohnieniem do wiary. — Bourget nie 
jest jeszcze ehrzescijaninem, i moie nigdy niin nie 
b^dzie, ale jest on po prostu, jak inni, pod wply- 
wem tej nowej, duchowej atmosfery, ktora wszystko 
owiewa. 

Nietylko powieSc ale i poezya, jak wiadomo, 
i eo dziwniejsza, nawet teatr odczuwa ten wplyw* 
Jabym wolal, zeby ani ksi^dza ani wog61e rzeczy 
religijnych wcale nie wprowadzano na deski teatralne; 
ale uwazam , ze kiedy do niedawna robilo si$ to 
tylko dla wydrwienia religii, to dzi£ ksi^dzu daje si$ 
role szlachetne, a wplyw religii i modlitwy przedsta- 
wia si$ dodatnio i z wdziqkiem. Sztuki powaine , na 
tie mystery 6 w sredniowieoznych, znalazly poklask na 
soenie paryskiej: a kiedy rz^d zakazal grac „Ojcze 
nasz" Copp6e'go, o malo ie nie przyszlo do zaburzei. 
publicznyeh — co temu lat dziesi^c pewnie nie mia- 
loby miejsca. 

Miss Wilson. 

Mnie si$ zdaje, ze i w malarstwie francuskiem 
zna6 ten zwrot. Pamiqtam, ze kiedy zwiedzalam pa- 
lac sztuki na wystawie paryskiej w r. 89-ym, nie 
bylam jeszcze w stanie wielu stron sztuki ooeni6, ale 
to mi^ uderzylo, ie ta cala z przepychem roztacza- 
j^ca si§ sztuka tak wygl^dala, jak gdyby chrystya- 
nizjn jeszcze nie istnial na Swiecie. Dzieia naszyck 
angielskich Prerafaelit6w zadnego na ni$ wplywu nie 
wywarly. Gdy pi$c lat p6zniej przejezdzaj^o przez 
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Pary£ zwiedzalam znowu „Salony u , jui ogromnq, wi- 
dzialam pod tym wzglqdem roinicQ. Tak na Marso- 
wem Polu jak na Polach Elizejskich widac bylo po- 
wa£n$ liczb$ przedmiotiw religijnyoh, z uszanowaniem 
i pewnsj, szczeroSciq, traktowanych, publicznoSc i kry- 
tyka temi obrazami szczeg61nie siq zajmowaly, a na 
wszystkich ustach byl i catty wystawQ zakasowywa2 
James Tissot, ktory po dziesi^cioletnich studyach 
z wiarq, i miloSci^ w Ziemi swi^tej podj^tych, rozto- 
czyl wobec Paryian dwieScie kilkadziesi^t seen z iy- 
eia Chrystusa, a drugie tyle jeszcze zapowiedzial. 

Nie potrzebujq dodawac, £e w wielu innych kra^- 
jach objawy £ywotno&ci religii w zakresie mySli 
i sztuki sq, daleko liczniejsze; ale kiedy p. Bielski 
zaczepil o Francy§, jako najbardziej z religii wyzutty, 
to mu si$ o niej odpowiada. 

Hainberg. 

Z przem6wienia pana Bielskiego wnosz^, te 
ruchy umyslowe, budz^ce si$ na Zaohodzie, nie pr^dko 
na Wscbod si§ przedostaj^. Zapewne tarn jeszcze 
mySlfy ie materyalizm kr61uje do dziS dnia bez po- 
dzialu w umyslowym Swiecie. 

Siemionow. 

Przepraszam; przynajmniej ten ruch etyczno- 

religijny, o kt6rym p. Leroy opowiada, nietylko nie 

spoznil si$ na Wschod, ale od Wschodu si$ zacz^I, 

tj. od Eosyi. Tkwil on jui od dawna w pismach 

rosyjskich autorow, mniej lub wi^cej do misty eyzmu 

2* 
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sklonnyoh; wyst^pil jako religia litoSoi u Dostojew- 
skiego; wkoiicu znalazl najpelniejszy i najpotQiniejszy 
sw6j wyraz w Lwie Tolstoju. Ohwila, kiedy de Vo- 
gii6 w swem Roman Russe del poznac Franoyi rosyj- 
skiego mistrza, byla istotnym pocz^tkiem tej nowej 
oryentaeyi umysi6w, o ktorej m6wimy. Najprzod 
uwielbiano Tolstoja, a potem zacz^to pisac w tym 
samym duchu. Byl to wla6nie moment przelomu 
mistrza mi^dzy powieSciq, — kt6r$ doprowadziwszy do 
zenitu duchowej sily w „ Annie Karyninie", porzucal — 
a misty cyzmem religijno-moralnym , ku ktoremu si§ 
zwracal. De Vogii6 zaklinal go jeszcze wtedy, £eby 
nie opuszczal pierwotnej drogi, bo inaczej wszelki 
wplyw na szerszy Swiat straci. Tolstoj robil swoje, 
pisal i jeszcze pisze religijne i moraine traktaty, 
uczy zapierac si$ wlasnej osobistosci a ±jc dla 
drugioh, nawoluje do cn6t surowych a£ do prze- 
sady. A Francya, Anglia i inne kraje jeszcze wi^cej 
te traktaty czytaj^ i roztrz^saj^, nii jego powieici. I sam 
de Vogu6 po paru latach, w gloSnym swym artykule 
Les Cigognes wyznal, ze si$ pomylil; s^dzil — powiada 
sam — jak literat, tymczasem swiat wi^cej dzi3 laknie 
podniosioSci moralnej ni£ literackich pi$kno£ci. 



Deville. 

Bzecz pewna, ie Tolstoj za poSrednictwem Vo- 
gii6'go wiele si§ przyczynil do obecnego zwrotu ku 
idealom moralnym; ale w kaidym razie nie przyznal- 
bym, ie byl jego inicyatorem. Je£eli idzie o poczq- 
tek, to ten wyszedl niew^tpliwie z filozofii. Nasz 
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Swie£o zgasly a nieodzalowany Secretan, profesor 
wszechnicy w Lozannie, kt6rego mialem zaszczyt 
bye przyjacielem, pisal ju£ dawno w tym kierunku; 
a w r. 1882 wydai swe pomnikowe dzielo Civilisation 
et Croyance, w ktorem klucz obecnych zagadniei. po- 
litycznych i socyalnych ukazuje w kwestyi moralnej, 
a klucz tej ostatniej w uznaniu wolnej woli i Bog$ 
osobowego. We Francyi Comte i Littre juz dawno 
pcszli w zapomnienie, a rozwin^I si$ pot^nie, pod 
wodzq, Renouvier'a i Ravaissan'a pr^d neokantyzmu, 
ktory obowi^zek moralny bierze za kamien wqgielny 
calej filozofii, nietylko praktycznej lecz i teoretyeznej; 
w czem wyzej od Kanta staje, a bli£ej chrystyanizmu. 
Nie mniejszy wywarli wplyw w kierunku spirytuali- 
zmu wybitni mistrzowie, jak Lachelier, Nourisson, 
Fouillee. DziS pisma filozoficzne tym duchem o±y- 
wione sie^ mnoz^; mlodziei tak£e kwestyami metafi- 
zyoznemi zywo sie^ zajmuje i tezy doktorskie o nich 
pisze. W Niemczech wielka szkola Wundta bardzo 
sie^ o to troszczy, £eby w&rod mechaniki psycholo- 
gicznych czynnikow zawarowac pewn% samodzielnoS6 
ducha ludzkiego. W Anglii, po chwilowym zawrocie 
glow, sprawionym przez Darwina, mysliciele otrze- 
iwieli i szczeg61nie podstaw moralnosci broni^ prze- 
oiw zakusom materyalizmu , ktoremu dawniej schle- 
biali. A spoleczenstwo angielskie im przyklaskuje. 



Najlepszym tego dowodem jest ogromny rozglos, 
jaki wywolala swiezo ksiqika Artura Balfoura: „Pod- 
stawy wiary u — ksiqika dowodz^ca calemu natura- 



Miss Wilson. 
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lizmowi razem wzi^temu, ze niezdolny jest do posta- 
wienia obowi^zku moralnego i wogole etyki jakiej- 
kolwiek; co wi^cej , ze nawet estetyki zadnej , ani 
nawet logiki uzasadnic nie moze. Konkluduje zas 
Balfour, ze znik^d inqd prawdy o glownych zaga- 
dnieniach Swiata spodziewa6 siq nie mozemy, jak 
tylko od chrystyanizmu. 

Devflle. 

W rezultacie wi§c ten ruch umyslowy obiega 
zwyklq, orbitQ takich ruchow wludzkosci. Niejedentego 
przyklad widzimy w historyi. Idee obj^te nazw^ „praw 
cz!owieka tf , pocz^ly si§ jak wiadomo w lonie filozofii; 
stamt^d przeszly do literatury; a potem, zrobiwszy 
szereg ewolucyj , opanowaty spoleczenstwa. Takze 
materyalizm, z ktorego si§ dopiero z bied^ wydoby- 
wamy, podobn^ szedl drog$: z filozofii do literatury, 
a z niej do szerszych warstw. I obecny pr^d spiry- 
tualizmu zacz^J si^, jak mowiJem, w filozofii, teraz 
przejawia si$ w literaturze g6rnej warstwy, a z eza- 
sem zapewne i ludowi si§ udzieli... 

Hainberg. 

Jezeli ten lud nie b^dzie juz mial sk^din^d 
religijno-moralnych uczu6 w wyzszem napi^ciu. 

Deville. 

Ma si^ rozumie6. 
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Bielski. 

Mnie si$ przeciez zdaje , £escie panowie caly 
ten ruch w niewlasciwem przedstawili Swietle. Do 
zjavvisk, kt6rescie wyliczali, dodajcie jeszcze ten cu- 
daczny spirytyzm, ktory grasuje teraz w najlepsze 
po obu polkulach; dodajcie buddyzm z niewiedziec 
jakiemi tajemnicami, zaszezepiony w Londynie i Pa- 
ryzu; czasopisma, cal$ literature okkultyzmu, stowa- 
rzyszenia Rose-Craix, obrz^dy kaplanow, magow, szar- 
latanow w dlugich sukniach i z rozpuszczon^ czu- 
prynq, — jak ten Sar P61adan — ktorzy sprzedajq, 
swiatu stare tajemnice Egiptu i Assyryi ; a zobaczy- 
oie, ±e to wszystko, razem z waszym neochrystyani- 
zmem, z tolstoizmem i t. d., jest jednym chorobliwym 
zawrotem glow, mani$ nadzwyczajnych wra£eii, sto- 
sunkow z zaswiatem, jak^s epidemic umyslow^, w ro- 
dzaju sredniowiecznej epidemii biczownikow, ktora 
chwilowo po Europie przechodzi i slabszych organi- 
zmow mozgowych si^ czepia. Ale takie epidemie 
z natury rzeczy pr^dko przechodz^. 

Leroy. 

Mniejsza o teory§ duchowych epidemij , ktora 
nie wiem ezy si$ tlumaczy naukowo i czy cokolwiek 
innego tlumaczy; ale na taki amalgam ro£norodnych 
rzeczy nigdy si^ nie zgodz^. Co za zwi^zek mi^dzy 
nawolywaniem do wyzszej moralnosci Tolstoja i Rod'a, 
a pok^tnemi praktykami spirytystow i bredniami 
okkultyzmu? Jedynie tylko ich spolczesnos6 wytkn^cby 
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moka; ale sama spolczesnosc dw6ch zjawisk nie do- 
wodzi ich zwi^zku wewn^trznego. 

Deville. 

Jabym przyznal ten jeden zwi^zek, ze wszystkie 
te objawy razem s% reakcy^ duszy ludzkiej przeciwko 
pozytywizmowi, albo, co prawie na jedno wychodzi> 
materyalizmowi. Materyalizm, ktory jeszcze przed 
dwudziestu laty zawracal gtowy hasJami nauki, za- 
mykal wszechswiat w bezdusznym determinizmie ato- 
mow, a pod grzechem smiertelnym przeciwko nauko- 
wosci zakazywal dalej my61% si^gac — nareszcie si§ 
sprzykrzyl, zawiodl; dusza ludzka uczula, ie jq, nie- 
shisznie glodzono i wi^ziono — i zbuntowala si§. 
Jedni, zdajq,c sobie mniej wi^cej spraw^ z tego co 
im brakuje, szukajq, ideatu moralnego, doktryny czy 
wiary czy filozofii, ktoraby im ten ideal uzasadnila. 
Drudzy, slabsze glowy czy chore serca, przeholowujq,, 
przeskakuj^ a£ do cudacznego mistycyzmu, i wpadajq, 
w r^ce szarlatanow. Jest to w tym prq,dzie ta skrajna 
fala, ktora niesie pian^ i wyrzuca j% na brzeg. 

Bielski. 

Dajmy na to, ±e tak jest, ze tak zwany mate- 
ryalizm wpadl w przesad§, porwal si§ do thimaczenia 
rzeczy, ktore w obecnym stanie nauki thimaczyc si^ 
nie dajfy i wywoial przez to fal^ reakcyi; to wediug 
og61nych praw swiata spodziewac si§ nalezy £e ta 
fala, doszedlszy do swego kresu, cofnie si§; a duch 
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naukowy skorzysta tylko z tego doiwiadczenia, i b§- 
dzie dalej, tern pewniejszym krokiem, caly 6wiat opa- 
nowywal. 

Leroy. 

Ha! co b^dzie kiedyS, to zupelnie inna kwestya. 
Ja tylko skonstatowalem, ze dzis zanosi si$ na pewien 
zwrot ku religii; wi^c ze nie mamy prawa religii lekce- 
wazyc. A oo si^ stanie w jakiejs dalekiej przyszIoSci, 
tego nie wiem, i ostatecznie, ktoi to moze wiedzie6? 
Formulka 6wiata, o kt6rej marzyl Laplaee, pozwala- 
j$ca z terazniejszosci matematycznie dedukowac przy- 
sz!o6c, nie jest jeszcze wynaleziona. 

Miss Wilson. 

Wedlug mego przekonania, to bye nie moze, 
aby kiedy religia calkiem zanikla, bo by6 nie moze, 
ieby kiedykolwiek cziowiek mial tylko rozum, a nie 
mial serca. 

Hainberg. 

Dobrze i piqknie rzecz powiedziana! W istooie 
rozum roztrz^sa, okreSla, krytykuje — zatem przeczy 
wszystko, czego okresli6 i krytycznie zbadac nie moze. 
Ale seree aspiruje nieprzezwyci^zenie do czegos wyz- 
szego, oo si§ ani okreslid ani wyrozumowad nie da; 
a zatem tez wierzy w to, do czego aspiruje. Pod tym 
wplywem serca, wyobraznia wytwarza w roznych ra- 
each i epokach rozmaite formy religii, ale religijnoSc 
w gruncie zostaje ta sama. Czlowiek jest tern wy- 
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jatkowem zwierz^ciem — animal religiosum — ktore 
obok zaspokojenia swych potrzeb fizycznych i towa- 
rzyskich, szuka wiecznie czegos poza swiatem. I nie 
jest to dla niego czem6 dodatkowem , jak literatura 
naprzykiad, luksusem, o ktorymby mySlat dopiero po 
zaspokojeniu innych potrzeb: gdy£ i w najpierwo- 
tniejszym stanie plemion, przy braku pokarmu i odzie- 
nia, ten sam pop§d religijny si^ objawia. Jest to 
wlasciwe prawo natury czlowieka, ktore jui; staro- 
£ytni spostrzegli, a ktore nowoiytna nauka, obej- 
rzawszy kul§ ziemskq, dokola, najzupelniej stwier- 
dzila. St^d tei powstala osobna umiej$tnos6, posia- 
daj^ca jui wlasne katedry po wielu uniwersytetach, 
ktora traktuje history § naturalng, religij , jako czlon 
nauk antropologicznych. 

To wszystko co nam pan Deville wykladal 

potrzebie religii dla rodziny, dla panstwa, dla ca- 
lego moralnego porz^dku, jest szczerq, prawd^ — 
i, nawiasowo mowi^c, to co si§ dzi£ dzieje we Fran- 
eyi, pokazuje czem by 6 musi spoleczenstwo, w ktorem 
si$ religij, chocby tylko przez jedno pokolenie, sy- 
stematycznie wykorzenia. Ale to wszystko jest tylko 
nast^pstwem zasadniczego prawa natury ludzkiej: 
animal religiosum. Kiedy si§ to prawo narusza, to 

1 w ustroju spolecznym, ktorego komorkami s^, ludzie, 
odzywac si$ muszg, symptomy chorobowe. 



Miss Wilson. 



Bardzo mi to trafia do przekonania. I to mi tei 
tlumaczy ten tajemniczy smutek i niepokoj , ktory 
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spostrzegam na dnie waszych Bourget6w, Renanow, 
Lemaitrow i mnostwa innych znakomitoSci nowoiyt- 
nej literatury — ktorym rozum wytrq,cil wiar§. Smu- 
tek i niepokoj, ktory tern wie^cej uderza, im bardziej 
usiluj^ go pokryc przed sobq, wymuszon^ pogod%. Bol 
jest znakiem, ie coS w naturalnym ustroju si§ popsulo. 

Bielski. 

Jeieli religijnosc tak dalece do natury czlowieka 
nalezy, jak szanowni panstwo twierdzicie, to pytam: 
czemu wszystkie religie powolujq, si§, nie na rozum, 
nie na serce nawet ale zawsze na jakieS interwencye, 
objawienia istot nadprzyrodzonych? Zawsze wyst§- 
pujq, jakies ksie^gi swie^te — Weda czy Zend-Awesta, 
ksie^gi King czy Pentateuch, Ewangelia czy Koran, 
czy w koncu cudowna ksi^ga Marmona — ktorym 
wierzyi trzeba zawsze dla tej racyi, ze z nieba spa- 
d2y! Czy to wszystko nie przemawia raczej za sztu- 
cznem powstawaniem religij? czy nie dowodzi, ie 
w pomroce staroiytnosci ludzie przebiegli udawali 
stosunki z niewidzialnemi pot^gami, aby latwiej nad 
umyslami ziomk6w panowai? Wieczna historya Numy 
i Hegeryi. 

Hainberg. 

Panie Bielski, co pan mowi?! Przeciei idea obja- 
wienia, sam nawet pomysl udawania stosunkow z b6- 
stwem, suponuje jui religij. Nie mozna wi$c pocho- 
dzenia religii wogole z udanych objawien wywodzic; 
ale co najwi^cej przypusci6 mo£na, ze na podstawie 
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istnieja/sej juz religii w ludzkoiei, poslugiwano si$ 
nieraz objawieniami dla poparcia btydz jakiejs szcze- 
g61nej formy religijnej, badz jakiejS politycznej wJadzy. 

Miss Wilson. 

Jezeli idea objawienia jest tak powszechna, jak 
pan Bielski twierdzi, to chyba dowodzi, ze serce 
ludzkie tqskni za tern, aby mu si$ Bostwo objawilo. 

Devillc. 

A moze tez przypomina sobie to serce mglisto, 
ze kiedys Bostwo istotnie z niem obcowalo i cos mu 
o sobie objawilo. 

Bielski, 

Konieo koiicem, ze religia znajduje sprzymie- 
rzeAca w sercu, a w rozumie wroga, na to bym do 
pewnego stopnia przystal; ale zostaje jeszcze pytanie, 
czy z postejpem ludzkoSci nie moze przyj£6 do tego, 
zeby serce przekonane przez rozum o bezprzedmio- 
towoSci swych marzen i aspiracyj, do czegoS innego, 
konkretnego te aspiracye zwr6cilo: do sztuki naprzy- 
klad, albo do ludzkosci? 

Siemionow. 

Zdaje mi si$, panie, ze to co sie^ powiedziaio 
o religijno&ci jako.prawie natury czlowieka, z gory 
wyklucza takq, metamorfoze^. Lecz co to ma wlaficiwie 
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znaczyc, co pan proponuje: iebj seroe zwrocilo swe 
aspiracye do przedmiotdw konkretnych, sztuki i lndz- 
ko6ci? Przeciei seroe ju£ od dawna to czynilo i czyni; 
ale w tern rzecz, ±e te aspiracye si^gajq jeszcze poza 
te przedmioty, ku czemus, co nazywamy religi^. Taka 
jest tych aspiracyj natura. Nazwali&my je nieokreSlo- 
nemi, one s^ wlaiciwie nieskonczonemi; i dlatego, jak 
wiadomo, przedmioty empiryczne nie zaspakajaj^ ich, 
i— co warto zauwa^yc — imte przedmioty sq doskpnal- 
sze, im pi^kniejsze, wykwintniejsze, tern wi^cej podnie- 
caj$ te aspiracye i u&wiadamiajq, poniekq,d ich nieskoA- 
ozono&6. "Wi^c perspektywa dalszego doskonalenia si§ 
ludzko&ci nie pozwala si§ spodziewac skoAczenia tych 
i^dz nieskoAczonych, ale przeciwnie. Nie b^d^ paAstwa 
oz^stowal, przy dobrym obiedzie, komunalem o nier 
mozno^ci nasycenia serca ludzkiego stworzeniami — 
choc po cichu mySlQ, ±e jest w tym komunalc nie- 
melq filozofii, mianowicie psyohologii — ale pozwol§ 
sobie roztrz^sn^c te dwa surrogaty religii, ktore p. 
Bielski proponuje. 

Kiedy pan patrzysz na mierny obraz, krytyku- 
jesz go pewnie, my61$c o lepszym. A kiedy patrzysz 
na najlepszy, na arcydzielo pendzla — albo kiedy 
stachasz muzyki mistrzowskiej — co si$ wtedy dzieje? 
Uprzytomnij sobie pan moze wlasne wspomnienia, 
albo wpatrz si§ w czlowieka, kt6ry wobec takiego 
arcydziela daje si§ owladnqi estetycznema zaohwy- 
towi. Jak on nagle spowainial, skupiony jest w sobie, 
patrzy lub slucha z rozwartemi troch^ ustami i stlu- 
mionym oddechem. Wida6 po nim, ze nie pamiqta 
o Swieoie, <&e jest w tej ohwili szcz«j&liwy. Ale jego 
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wzrok czy sluch zdaje siq gdzieS dalej si§ga6, poza 
piotno; poza orkiestr^. On marzy o pi§kno£ci abso- 
lutnej; pi§kno&c sama, harmonia sama objawia si§ 
jego duszy. — Wszyscy estetycy czy powiesciopisa- 
rze, kt6rzy probowali okreilic ten zachwyt estetyczny, 
konstatowali to podniesienie duszy przez dzielo sztuki 
i niejako przerzueenie jej ku absolutnemu idealowi, 
o ktorym mySl marzy mglisto, bo go okre61i6 nie moie, 
ale do ktorego serce t^skni wyraznie. 

A wi§c ostatecznie sztuka, nawet w utworaeh 
naj wyiszych i w samych chwilach zachwytu — owszem 
w tyeh najwi^cej — daje nam czud, ±e ideal, do 
ktorego aspirujemy, jest poza niq, wy£ej. 

M6wile£ pan jeszcze o zwroceniu serca do ludz- 
ko6ci. Przypuszczam , ie rozumia2e& nietylko ten in- 
stynkt sympatyi, kt6ry rzuca ludziom, podobnie jak 
zwierz^tom, zb^dne okruszyny politowania, ale t$ mo- 
raine cnot§, przez kt6r$ czlowiek po&wi^ca si§ dla 
ludzi. Czy taki moralny nastroj da si$ pomy£le6 bez 
zadnego zwi^zku z absolutem? Pewna rzecz, ie cnota 
taka nie traci czasu na reflektowaniu nad motywami, 
kiedy trzeba dzialai; owszem tern jest pi^kniejsza, 
im naturalniej i poniek^d bezwiedniej dziala i po- 
Swi^ca si$; ale w gl^bi takiej duszy musi bye motyw 
idealny i absolutny, jak druga natura z niq, zro- 
ihri^ty — co wla&nie stanowi jej pi^knoSc. Wystawmy 
sobie taki czyn, wykonany czysto machinalnie: niema 
w nim jeszcze cnoty, ani pi^knoSci. Wystawmy go 
sobie z motywami tylko wzgl^dnemi, jakie np. przy- 
puszczajq, utylitarySci aby moralnos6 wytlumaczy6: 
w6wczas czyn taki nietylko pi^kny nie b^dzie, ale 
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ani mozliwy. Azeby si§ czlowiek wzni6sl do spra- 
wiedliwoSci, do kochania ludzi, do poSwi^oenia siq 
dla obowi^zku, ponad wszelki wzgl^d na mozliwe 
trudnoSqi, zyski i straty, musi go prze6 od £rodka 
eoi bezwzgl^dnego, co mu stawia ideal morainy naT 
dewszystko. A to co4 mieszka w duszy — nie w tej 
komorze duszy gdzie nauka, gdzie interesy, zabawy, 
ale w tej najgl^bszej komorze, gdzie dusza jest 
w stycznoSci z absolutem. 

Mozem si§ troch§ od przedmiotu oddalil, ale 
chcialem tylko wykaza6, ze tak moralnoSc jak i sztuka 
nie idq, ku wykluczeniu religii, ale id$ w tym samym 
co ona kierunku, prowadzq, duszQ ku ideaJom, ktore 
s$ r6znemi stronami tej samej nieskoAczonosci; a re- 
ligia, nawet najmniej wyrobiona, zawsze im przoduje 
w tym wzgl^dzie, bo najblizej z nieskoAczono&ci% 
obcuje. Sztuka mieszka jeszcze w sferze zjawisk, 
i tylko z poSr6d nich daje przeczu6 absolut; odga- 
dywac kaze w pi^knie, jak mowi$ platonioy,. cieA 
nieskoAczonoSci. MoralnoSc juz wprost podnosi czlo- 
wieka ponad prawa materyi, do wyzszych praw ducha 
i bezwzgl^dnego porz^dku; daje mu czuc, ze si§ zbli- 
zyl do absolutu, upodobnil si$ do niego, i ±e ta pra- 
woSc, kt6rq, zdobyl, szlaohetniejsza jest niz wszystko, 
coby m6gl wymarzyc w nizszej sferze zjawisk. St$d, 
jezeli nawet sztuka daje inicyowanym chwile pokoju 
i odrobiny szczQ&eia, to czyny moraine daj$ je w jesz* 
cze wyzszej mierze. Religia 2&& bezpoArednio, cbo6 
zawsze omaokiem, styka dusz^ z absolutem, kaz^o 
si<j modli6 x wierzy6, ze B6stwo nami siq opiekuje. 
TJwazmy biednego Araba,.kt6ry rozSoielil w£r6d pu- 
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styni swoj &wi$ty dywanik i stoi na modlitwie za- 
patrzony w niesko&czonosc — a z drugiej strony de- 
iikatnego estetyka, kt6ry stoi zachwycony przed 
Wniebowzi^ciem Tycyana. Obaj z absolutem obcuj^; 
ale 6w Arab bezpoSredniej, blizej. I st^d takie wno- 
szq, ie religia musi by6 zdolnq, jeszcze wyisze dawa6 
lndziom zachwyty, mi sztuka i onota. 

Deville. 

Nam siq zdaje , panie Siemionow, ie ten inte- 
resuj^cy pogl^d nie tylko nie zbacza od osnowy na- 
szej dyskusyi, lecz owszem pi^knie j$ uwie&cza. — 
Ale czemu tei Ksiqdz w tej dyskusyi nie bierze 
mdzialu? Czy jq, irwaia za nie do66 powain^? 

Ksi^dz. 

. Owszem, slucham toku calej tej rozmowy z wiel- 
kiem zaj^ciem. Wiele w niej rzeczy bardzo mi si§ 
podobalo. StwierdziZa si§ nieodzowna potrzeba religii; 
religijnoSc okazala si$ wrodzon% czlowiekowi; okre- 
flila siq tei dobrze jako aspiraeya do czego& za Swiar 
tern; co znowu, przy bliiszem obejrzeniu, przedsta- 
wilo si$ jako d$£no6c duszy do nieskoAczonofici. 
Z tern wszystkiem , koficowe zdanie, przy ktorem ta 
rozmowa stan^Ia, zdaje mi si§ niemo£liwe do przy- 
j<jcia. 

Miss Wilson. 

Jakie zdanie? 
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Ksiadz. 

Stan^Io si$, jeieli si§ nie myl§, na tern, ±e seroe 
wymaga religii, a rozum jej zaprzecza. Takiej sprze- 
cznoSci w naturze czlowieka przypu^cic iadnq, miarq, 
nie mog$. 

Siemionow. 

Czlowiek jest niestety, szanowny Ksiej&e, zbio- 
rem samych sprzecznoSoi , i trzeba go brae takim, 
jak jest. 

Ksiadz. 

Jabym byl sklonny s^dzic, ze sprzeczno&ci , ja- 
kie s^j w czlowieku — a jest ieh istotnie wiele — 
s$ tylko urobione, przejSciowe: jak sprzeczno&ci mi§- 
dzy zasadami a post^powaniem, mie^dzy gustami, zdol- 
nosciami a obowiq,zkiem, jaki narzucaj^ nam okoli- 
cznosoi, czasem nawet kontradykcy^ w£r6d samych 
przekonan naszyeh. S3, to wszystko sprzecznosci, 
ktore czlowiek sam sobie wytwarza, albo przez ludzi 
wytworzone znajduje, i z kt6ryoh — jak ka£dy przy- 
zna — wydobywac si§ winien, d^£q,c do logicznej 
i etyeznej harmonii ze sob$. Ale zeby w samym 
gruncie istoty czlowieka byla taka radykalna, wro- 
dzona ko^itradykcya: iiby serce i^dalo religii a rozum 
jej zaprzeczal — tego poj^c nie mog$, i taka natura 
ludzka zdaje mi si$ absurdem. 

Wiele rozumow zaprzecza dzis religii — prawda — 
ale czy to sam rozum jako taki zaprzecza? "W kaz- 
dym razie wcale od niedawna poczqj rozum tak po- 
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wszechnie zaprzeczac; co zdaje sie^ wskazywac, ze i ta 
sprzecznoSc jest tylko urobiona i zmienna, a zada- 
niem czlowieka jest takow^ usun^c. 

Mowiliscie panowie, ze serce aspiruje do nieskon- 
czonoSci; slady tej d^noSci wykazaliScie nietylko w re- 
ligii, lecz i w moralno&ci i w sztuce; ale czy i rozum 
nie d^zy takze swoim sposobem do absolutu? A co 
znaczq, te pewniki, ktore rozum w sobie znajduje, czy 
tworzy (mniejsza o to na razie), jak: pewnik przy- 
czynowosci, prowadz^cy do ostatniej przyczyny — 
pewnik, ze wszystko co wzgle^dne suponuje cos bez- 
wzgle/inego? A co to jest ten pope^d do badania dal- 
szych i dalszych przyczyn i cel6w, ktory przebija si§ 
w umysle ludzkim prawie od dziecinstwa? Trzeba 
bylo dopiero pozytywistow, azeby sprobowac zaha- 
mowac ten pop$d — ale samiscie panowie zauwazyli 
przed chwil^, jak ta proba okazala si$ daremn%. 
M6glbym powiedziec, 2e cala historya filozofii. ktora 
jest history q, rozumu ludzkiego, jest dowodem nie- 
przepartej d^znosci tego rozumu do absolutu; bo cala 
filozofia, krom bardzo nielicznych skrajnych oscyllacyj, 
byla wiecznem absolutu szukaniem. 

Przychodz$ wi§c do wniosku, £e ta wrodzona 
czlowiekowi religijnosc, ktor^cie, panowie, dobrze 
upatrzyli w aspiracyi do nieskonczonosci , jest nie- 
tylko w sercu, ale i w rozumie — w calym czlowieku. 

Miss Wilson. 

Psujesz spraw$, ksie^ze dobrodzieju. Rozterka mi§- 
dzy sercem a rozumem jest rzeczq, smutnq, ale fatalnq,. 
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Serce tgskni do nieskonczonosci , nie potrzebuj^c jej 
okresla6; ale rozum nie moie inaczej my61e6 jak 
okreSlaj^c sobie przedmiot, wi$c ograniczaj^c go, 
szpecq,c. I na jakie£ to, m6j Boie, okre&lenia zdobyl 
si$ ten rozum w r62nych religiach i filozofiach! Nie 
one wszystkie zanegowaniem absolutu? Roily si^ 
z tego rozumu bostwa jak dziwaczne i nieozyste 
gady, napelniaj^c ziemi^ trwogq, i brudem, czasem 
zlewaly si§ w jak^s gluchg, mglawic^ panteistyczn% 
ktira przygniatala wysilki i nadzieje sere. A kiedy 
wreszcie rozum wyfilozofowal sobie rzekomo naj- 
wyzsze o B6stwie poj<jcie i zdj^l z niego te szaty 
fantazyi, wtedy uczul najlepiej braki i kontradykcye 
swego sztucznego dziela, i wtedy sam w najlepsze 
poczgl je burzyc. Doprawdy, gdyby nie bylo seroa, 
juiby dawno byl rozum uprzq,tnqi Boga, ideal i wszelkq, 
religi^. 

Deville. 

Trzymam z paniq, o tyle, £e sercu przyznaj^ 

pierwszenstwo w sprawie bytu religii. Ale z Ksi^dzem 

zgadzam si§ w tern, ie radykalnej opozyeyi mi^dzy 

sereem a rozumem w tej rzeczy nie widzQ. Prawda, 

eo pani m6wisz, ze staroiytne formy religijne byly 

bardzo n^dzne. Ale najprzod, byly one wytworem 

nie samego rozumu, lecz i wyobrazni i serca i nawet 

nami^tnosci, slowem calego ozlowieka. Inaczej byd 

nie moglo. Dalej zawieraly one wiele niedorzecznoSci, 

ale przytem zawieraly choc jakieS okruchy do poj§- 

cia B6stwa nalei^oe: przynajmniej Slady wiecznosci 

bytu, opatrzno&ci, sprawiedliwosci. A pod niemi serce 

3* 
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ludzkie czulo i rozum si$ domy&liwal , ze to formy 
jeszcze za ciasne, ze nie definitywne. Stq,d rozsadza- 
nie jednych form religijnyoh przez drugie. St^d poza 
religiami mysterya, nauki ezoteryozne, wysiflri biednej 
filozofii, kt6ra si$ wspinaia jak mogla ponad 6wczesne 
religie, zeby dojrze6 jak wygl^da absolut — i wkoncu 
bezsilna opadala, wyznaja^o, ze ^niema innej rady, 
chyba kto z nieba przyjdzie, aby nas pouczyc". 

Co z tego wszystkiego praktycznie wnioskowai 
mozna? Pani sama powiedziala& , ze serce ludzkie 
t§skni do tego, aby Bog do niego mowil. G-dybyS 
pani byla w radzie Boga i widziaJa z gory ten rod 
ludzki cia^gle szukaj^cy Boga omackiem, a cia^gle bez- 
silny, radzilabyS zapewnie Bogu, aby si$ zmilowal 
i pouczyl ludzi o sobie. Ot6z kiedy Pawel przyszedl 
do areopagu opowiedzie6 Grekom B6stwo, „ktorego 
nie znaja^c chwalili u , rzekl im prawie slowo w slowo 
coSmy teraz mowili: „ze rodzaj ludzki szukal Boga, 
owaby go sna6 namacal albo znalazl — ohociaz nie- 
daleko on jest od kazdego z nas... Az Bog, ezasy tej 
niewiadomo^ci z gory ogladaja^c, teraz oznajmuje si§ 
ludziom u . 

Leroy. 

Sporu mi^dzy sercem a rozumem, zdaje si$, nie 
wyczerpn^lismy. Ale juz noc nadchodzi, panowie: 
a kto nie chce opu^cic codziennego spaceru przy 
gwiazdach, jak ja, ten musi powiedziec „dobra noc u 
milemu towarzystwu. 
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Na te slowa wstaliimy i rzucili&ny okiem dokoJa. 
Gwiazdy, jeszoze blade, zaczynaty tu i owdzie prze- 
zierac. Ksi^iyc, prawie w pelni, juz sta2 wysoko. Po 
stalowej szybie jeziora wlokly si§ tarn i sam mgielki 
srebrzysto oSwietlone i czepialy si§ niedbale brzegow. 
Cisza panowala urocza, skupiaj^ca mysli. Na cyplu 
wysuni^tym w jezioro, niedaleko od nas, jakiS czlo- 
wiek szedl pod g6r$ i zanurzal si$ w pasie mgly 
wisz^oej nad brzegiem. Deville wskazal r§k$ w t§ 
strong i powiedzial powa£nie: 

— Niech tylko idzie wytrwale pod g6r$, a wyj- 
dzie z mgly, i znajdzie si^ w Swietle. 
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Drugiego dnia wieczorem siedzielismy znowu 
na tej samej terasie, nad niebieskiem jeziorem. Bra- 
kowalo tylko Siemionowa, ktory na ten wieczor zro- 
bil wycieczk§ do Noyon. Podczas obiadu kazdy opo- 
wiadal, co pi^knego widzial i jakie mile wrazenia 
w ciqgu dnia zebral. 

Przy czarnej kawie, Bielski, ktory widoeznie 
czego& nie mogl strawic z wczorajszej dyskusyi, znowu 
jq, nawi^zal w te slowa: 

— Osmielam si§ przypomniec paAstwu, eo po- 
wiedzial p. Leroy na koncu wczorajszej naszej roz- 
mowy: ze sp6r mi^dzy wiarq, a rozumem jeszcze wcale 
nie wyczerpany. W rzeezy samej zbyliSmy t$ spraw^ 
kilkoma pi^knemi zdaniami; a to przeciez wielki spor, 
ktory nietylko szarpal umysly, lecz zakrwawil dzieje 
ludzkosci. Sokrates skazany na smier6 za pokrzywdzenie 
bogow, ofiary Inkwizycyi katowane za to, ze wazyly 
si$ tlumaczyc Bibli$ po swojemu, Giordano Bruno 
spalony za wolnoSc mySli, G-alileusz uwi^ziony za 
obron$ ruohu ziemi... oto krwawe pomniki tej walki 
wzdluz szlakow historyi. &e dzi£ niema nowych ofiar, 
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to znak, 2e rozum juz bliski jest odniesienia zupel- 
nego zwyci§stwa. 

Miss Wilson. 

Zdaje mi si$, ie p. Bielski troeh§ odmienit kwe- 
sty§ wczoraj rozpocz^. Mowilismy wlasciwie o spo- 
rze mi^dzy rozumem a sere era. 

Deville. 

Tak jest, mowilismy o sporze mi^dzy rozumem 
a sereem w sprawie religii. Ale poniewaz zgodzilismy 
si§ na to, ze serce lgnie do religii, wi^c mozemy jui 
t$ sama, kwesty§ sprowadzic do pytania: czy i rozum 
na religi^ przystaje, albo czy j^ odpycha? — Jednakze 
odpowiedz, jak$ na to pytanie daje p. Bielski, jest, 
mojem zdaniem, zupelnie poza przedmiotem. W wy- 
liczonyeh smutnych wypadkach, do ktorychby dlugi 
dopisac moirna szereg, nie toczyla si^ istotnie walka 
mi^dzy religia. a rozumem, ale najez^ciej mi^dzy 
roznemi religiami. A wlasciwie toczyl si$ spor mi^dzy 
ludzkiemi przekonaniami , skaxlkolwiek one pocho- 
dzily — z rozumu czy z wiary czy z kaprysu — dla 
ktorych poparcia czlowiek zawsze byl sklonny uzy- 
wac sily, gdy jq, posiadal. Tolerancya obcych prze- 
konan jest wlasciwym kwiatem cywilizacyi naszego 
wieku. Dawniej ten tylko obce tolerowal, kto nie 
mial wlasnych przekonaii, albo nie mial sily do ich 
popierania. Kaida religia ma w swej historyi plamy 
krwi — nie wyja^wszy, niestety, kalwinizmu w G-e- 
newie. Nie religie jednak winowac trzeba, ale ogra- 
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niczenie i pop$dliwo£6 ludzi. Religie dajq, im tylko 
silne przekonania — co jest dobrodziejstwem, a oni 
chc$ te przekonania przemoc^ narzucic drugim — 
co jest szalenstwem. 

Ksi^dz. 

PozwoIq sobie wtr^cic uwagQ, ze kiedy pierwszy 
raz panstwo rzymskie, juz uchrze&cijanione , uzylo 
sily przeciw odszczepiencom Donatystom, sw. Augu- 
styn zaprotestowal . i jasno sformulowal zasad^ oy- 
wilnej tolerancyi, o ktorej mowimy. Nawet w srednich 
wiekach, wsrod tych surowych natur, zwierzchnicy 
KoScioIa niejednokrotnie ganili gwalty i glosili za- 
sad$, ze nie godzi si$ sil$ nawraca6 ani pogan ani 
Zydow. Nie powiedzialbym wiqc, ze nasz wiek odkryi 
zasad$ tolerancyi, ale to tylko, ze jq, lepiej w zycie 
wprowadzil, dzi^ki ogolnemu zlagodzeniu obyczajow, 
wskutek powolnego dojrzewania pierwiastkow cywi- 
lizacyjnych, ktore w lonie chrystyanizmu od pocz^tku 
tkwily. I dziS jeszcze, niestety, jak panom wiadomo,. 
nawet w Europie nie wsz^dzie ta zasada jest prze- 
prowadzona. 

Leroy. 

To pewna, ze te wszystkie gwalty nic wspol- 
nego nie majq, z walkq,, istotnie duchow^, mi^dzy ro- 
zumem a religiq,. I to tez prawda, ze w historyi ta 
walka nie wyst^puje na jaw, okrom jednostkowych 
wypadkow, az do konca srednich wiek6w. OwczeSni 
ludzie umieli jakoS podporz^dkowac rozum wierze, 
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i wyobrazali sobie, ze oba te 6wiatla wzajemnie si§ 
potQgujq,. W czasie Odrodzenia jui pojawiajq, si§ tu 
i owdzie symptomy niezgody; ale dopiero w XVIII 
wieku toczy si§ walka na zaboj, nami^tnie przez obie 
strony prowadzona. W naszem stuleciu ju2 nie tyle 
walka, co rozbrat. Spostrzegli si$ ludzie, ze ani ro- 
zumu ani religii zabi6 niepodobna. Ale rozbrat zrobil 
si<j ogromny — i ci^gle roSnie. Nauki, kt6re od po- 
cz%tku tego wieku pot^nie si§ rozwingty, uwydatnily 
i codziei. wi^oej uwydatniajq, to przeciwieAstwo — 
tak, ze o 2adnem pogodzeniu mowy bye nie mo±e. 

Nie potrafi$ lepiej tego dziejowego zjawiska 
okreslid, jak przypominaj^c co pisal niezrownany nasz 
analista Taine, w ostatnich swoich studyach o Historyi 
Rewolucyi, drukowanych w Revue des deux Mandes. 

Ju£ w polowie przeszlego wieku, mowi on, od- 
krycia uczonych, uporz^dkowane przez filozofow, za- 
rysowaly calkowity szkic wielkiego obrazu, ktory si§ 
jeszcze dzisiaj wykoncza. To obraz wszech&wiata fi- 
zycznego i moralnego. Szkic 6w, jakkolwiek ogolni- 
kowy, byl tak trafiiy i tak dobrze zrobiony, ie ci, 
co dalej nad obrazem pracowali, nic innego nie mieli 
do czynienia, jak tylko dany ju£ kontur wypelniad 
i szczegoly modelowac. Od Herschla i Laplace'a, od 
Volty, Cuviera, Ampera, Fresnela i Faradaya, az do 
Darwina i Pasteura, az do Burnoufa, Momsena i Re- 
nana, puste miejsca tego obrazu si$ zapelniajq,, wy- 
pukloSc figur si^ uwydatnia, nowe rysy tlumaoz^ 
i uzupeiniajfj; dawniejsze — nie zmieniaj^c wszakie 
nigdy znaczenia i wyglq,du calo&ci, i owszem konso- 
lidujfjjC, pogl^biaj^c, wykoficzaj^o t$ samq, myil prze- 
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wodni^, ktora si^ pierwszym mistrzom narzucila. A to 
dlatego, ze jak poprzednioy tak i nast^pcy, pracuj^ 
wcityfc, jak si$ m6wi u malarzy, podlug natury, 
i ci^gle sw$ prac§ z wzorem por6wnuj^. 

Otoz mi^dzy tym obrazem Swiata, a tym, jaki 
wierz^cym przedstawia religia, roznica jest ogromna, 
niezgodnoSc kaj&demu widoczna. Podczas gdy pierw- 
szy obraz ci^gle si§ wykoicza przez nowe odkrycia 
nauki, drugi okre&la si^ dalej przez nowe dogma- 
tyczne orzeczenia. Podczas gdy pierwszy opiera si§ 
na rozumie i dowodach, drugi narzuoa si^ przekona- 
niom za pomoc^ nabozeistw, karnosci koicielnej, 
zwiaszcza uczynkow milosiernych , ktore religia na- 
tchn^c umie i ktore sq, jej i chlubq,. — Coraz 

wi^cej swiatlych rozumow do pierwszego obrazu si§ 
zwraca; wiele szlachethych sere trzyma si^ jeszcze 
drugiego. Ale wiele tez ludzi wierz^cych przyohodzi 
w naszych czasach do bolesnej wewn^trznej rozterki: 
Co mamy porzucic? — py^aj^ siebie — ozy wiar$ 
czy nauk^? — Niekt6rzy, najnierozsqdniej , usiluj^ 
wbrew oczywisto^ci te dwa przeeiwne obrazy godzic; 
probuj^ jakies sztuczne mostki, jakies schody mi^dzy 
niemi ustawiac... Jest to wszystko, powiada Taine, 
fantasmagorya slow, ktora tylko illuzoryczng, i nie- 
dlugq, daje im pociech^. 

Taki jest, niemal slowo w slowo, gi^boki pogl^d 
Taine'a. Wniosku on nie wyprowadza, ale pozwala 
si$ domyslac, ze religia nie wytrzyma tego rosn^cego 
parcia nauki i ze w przyszlo^ci, niezawodnie jeszcze 
dalekiej, ostatecznie ulegnie. 
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Miss Wilson. 

Zapewne, jest to pogl^d uderzajq,cy. Antago- 
nizm mi^dzy seroem a rozumem wyst^puje w nim 
silnie. Jednakowoi co si$ w nim mowi o religynym 
obrazie swiata, opartym na definicyach dogmatycznych, 
to wszystko, zdaje mi si$, odnosi si$ wyl^cznie do 
rzymskiego katolioyzmu, kt6ry Taine, jako Francuz, 
mu8ial miec przed oczyma. Chrystyanizm ewange- 
liczny jest wolny od tych wi^zow i moze si^ wedlug 
pdtrzeby do post^pu nauk dostrajac. Wi^o tez kon- 
cowa konkluzya tego wszystkiego, o przyszlym upadku 
religii, nas nie powinna straszyc. 

Deville. 

Nie, pani! tego powiedziec nie mozemy, zeby 
chrystyanizm ewangeliczny mogl si$ osta<$ wobec ta- 
kiego pogl^du Taine'a. Nie jest on wprawdzie skry- 
stalizowany jak katolicyzm, ale przecie jest religi^ 
pozytywn^, na wierze w Chrystusa opartq. Zapewne 
Taine ma szezeg61nie katolicyzm na mysli, ale to 
poj^cie Swiata niby naukowe, jakie on przeciwstawia 
religijnemu, nio innego jako prawd§ nie uznaje, tylko 
to, co si$ w obr^bie samej nauki mieSci i metodq, 
doSwiadczaln^ sprawdza; wyklucza wi$e to poj^cie, 
nietylko katolickg, dogmatyk§, ale wszelk^ interwen- 
cy^ Boi^, poslanie Chrystusa, wyklucza nawet nie- 
imiertelnosc duszy i Boga osobowego; wi^c ani sladu 
«hrystyanizmu nie zostawia, ani wog61e mozliwosci 
iadnej religii. 
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Hainberg. 

Ja si$ trzymam tej zasady, ze mi^dzy nauk% 
a religiq, niema nic wsp61nego. Uczony chrzescijanin 
winien sta<$ na wysokosci nauki i isc za jej rozwojem 
z nieograniczon^ swobod^; a obok tego wierzyc , co 
mu sumienie wierzyc kaze. Powinien w swoim umy- 
sle sciank^ zalozyc nieprzepuszczalnq, mi^dzy temi 
dwiema sferami i powiedziec sobie raz na zawsze, ze 
ani my£le<5 nie b^dzie o ich porownywaniu. 

Deville. 

Ha! to jest polsrodek, panie, ktory moze miec 
pozytecznosc subjektywn^, moze jako tako ochra- 
niac wewn^trzny pokoj niekt6rych ludzi, zwlaszcza 
ludzi zyjq,cych samem zyciem czynnem, albo tez. 
zamykaj^cych sw^ mysl w specyalnej gai^zi nauki. 
Ale wlasciwie dla ducha ludzkiego, ten polsrodek nie 
wystarcza: boc jedna jest w czlowieku swiadomo&6.. 
Objektywnie zas ten spos6b widzenia bezwarunkowo 
nie da si$ utrzyma<$: bo prawda objektywna jest 
jedna, Albo jest np. jakies zycie zagrobowe, albo go 
niema; — moze to komus sprawic pokoj, ze nie mySli 
o sprzeczno^ci tych dwoch zdan, ale objektywnie i rze- 
czywiscie jedno musi bye prawdq,, a drugie falszem. 

Hainberg. 

Jakiz wi$c pan srodek podaje dla godzenia tych 
sprzecznosci? 
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Bielski. 
Choialbym styszec. 

Deville. 

Ja o godzeniu sprzecznosci nie myslfy leoz twier- 
dzQ, 2e ta cala sprzecznosc mi§dzy poj^cierft. swiata 
naukowem a pojqciem religijnem, jest tylko wielkiem 
nieporozumieniem. 

Bielski. 

Jakto nieporozumieniem? 

Deville. 

Tak jest; i sprobuj^ to w krotkich slowach wy- 
tiumaczy<$. 

G-dyby przeoiwstawiono religii jak^s filozofi^ — 
jak np. z pooz^tku tego wieku Heglizm — to mo- 
glaby bye pewna antynomia mi^dzy jednem poj^eiem 
swiata a drugiem. Filozofia jest pewnym pogl^dem 
na wszystko£6, ktory w wielu wysokich zagadnieniach 
spotyka si§ oko w oko z religi^. Ale „nauka a , ktorq, 
dzis przeciwstawiajq, religii, ta nauka nowo£ytna, ktora 
tak jasno okreslila swe zadanie i stanowisko (czemu 
zapewnie zawdzi^cza swe wielkie powodzenia) — od- 
r6£nila si§ dobitnie od metafizyki i wszelkiej filozofii, 
zostawila tej ostatniej badanie istoty i gl^bszyeh 
przyczyn rzeczy, za swoje za£ pole uznata wyl^eznie 
zjawiska i prawa zjawisk, a za metod^ swojq,, obser- 
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wacyQ i na niej oparte logiczne wnioskowanie, zawsze 
doswiadczeniem kontrolowac si§ dajqce, a przeto nie 
wychodz^ce z pola empiryi — nauka ta, mowi$, nie 
ma ani pretensyi zadnej, ani mozno^ci dania poglq,du 
na wszystko^c. Sfera, w jakiej si$ obraea, jest przy- 
najmniej tyle odgraniczona od sfery religii, oo od 
sfery filozofii. istotnej kollizyi mowy by6 nie moze. 

Nduka bada jak z mglawic wyrabiaj^, si§ slonca 
i planety; — sk$d za& jest materya, czy ma byt od 
siebie, czy udzielony, o tern nauka ani wie, ani pyta; 
a to jest wiasnie pole afirmacyi wiary i moze bye 
takze przedmiotem dochodzen filozofii. Nauka kon- 
statuje rezultat, do jakiego ewolucya mgiawicy do- 
prowadza; — ale czy ten rezultat byl z gory przej- 
rzany i zamierzony, to nauki nie obchodzi; obchodzi 
zas filozofii, i nalezy do religii. Nauka bada pod ja- 
kiemi warunkami w organizmie jawi si^ Swiadomo^c; 
sledzi odmiany tej Swiadomosci, az do punktu zwa- 
nego Smierci^, w kt6rym ona usuwa si§ z pola obser- 
wacyi; — ale czy rdzennym podmiotem tej Swiado- 
mo&ci jest duch albo materya — czy po imierci duch 
ten przeohodzi w inn% egzystency^ — to s$ kwestye, 

ktorych nauka nie ma nic do powiedzenia; a o nich 
wlasnie orzeka religia i niemi tez na swoj sposob 
z^jmuje si^ filozofia. 

Prawda, ze wielu uczonych, zwlaszcza drugo- 

1 trzeciorz^dnych, pozwala sobie urabiac pewng, me- 
tafizyk^, przenosz^c metod§ i srodki nauk przyrodni- 
czych, do ktorych przywykli, az poza pole tych nauk, 
na teren zagadnien metafizycznych i religijnyoh. Roz- 
strzygajq, oni te zagadnienia, twierdz^co lub prze- 
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cz^co, w imieniu nauki, na moey poj$6 i pewnik6w 
empirycznych — nie postrzegaj^c, ze jujfc wyszli poza 
sfer^ nauki dosViadczalnej , i &e pewniki , na kt6re 
si$ powolujq,, iadnego znaczenia nie maj$ w tej 
obcej im dziedzinie. W ten sposob konstruujg, sobie 
pewien pogl^d na wszystko£6: orzekaj^, np. , ie ta 
wszystkosc jest z jednego pierwiastku, a nie z dw6oh; 
£e wyrobila si$ pod wplywem jednych praw, w labo- 
ratoryach obserwowanych; ze nie ma ona ani po- 
oz^tkow, ani celow, ani nic poza sob$ i t. d. i t. d. 
I ten pogl^d, ktory, jak kazdy widzi, jest metafi- 
zyk^, — zlq, metafizykq, zapewne, ale metafizyk^, — 
nazywaj^, naukowym. 

W rzeczy samej ten pogl^d nic nie ma z nauki, 
okrom formy. Wywody, ktore si$ nan skladajf),, s% 
formalnie naukowe, ale nie do naukowego przedmiotu 
stosowane. Bylyby doskonate w materyi empirycznej, 
z kt6rej sq, wzi^te; ale przeniesione na pole metafi- 
zyki, nie maj^ sensu. Zdanie, ±e „bez m6zgu nie 
mo£na myslee u — jest bardzo prawdziwe i uzasad- 
nione w naszej sferze do&wiadczalnej ; to samo za& 
zdanie, rozumiane o bezwzgl^dnej niemoiliwosci, aby 
jakakolwiek istota bez mozgu myslata, jest ai; 6mieszne 
swoj$ smialosci^ i bezzasadnosci^. 

Bielski. 

Ale metoda naukowa, kt6r$ nasz wiek w umie- 
j^tnoSciach przyrodniczych szcz^sliwie wyprobowal, 
jest jedyna, jakiej ui;yc mo£emy. Poza ni$ niema 
nie pewnego! 
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Deville. 

Ot6± ten sam frazes, kt6ry6 pan teraz wypowie- 
dzial, jest przeciwko naukowej metodzie. Metoda 
naukowa twierdzi tylko, ±e w sferze doswiad- 
czalnej takie a takie sposoby badania prowadz^ 
do prawdy — a poza to nie kaze wykraczac , ani 
twierdzeniem , ani przeczeniem. Jezeli jaka6 filozofia 
albo jaka£ religia m6wi, ze coS poza tern, innym spo- 
sobem, wie albo wierzy, na to nauka, jako taka, nic 
innego nie ma do powiedzenia, tylko: ie to do niej 
nie naleiy. 

Leroy. 

Ale wolno przeciei; nauce stawia<5 hipotezy poza 
terenem, kt6ry zbadala. Te za6 hipotezy z czasem 
tak obrastaj^ coraz nowemi nauki zdobyczami, £e 
w koncu, choc nie sq, wprost dowiedzione, jednak 
^bli^ajq, si§ nieskonczenie do pewno^ci; a odrzucanie 
ich bezwzgl^dne byloby niewq,tpliwie przeciwnem 
duchowi nauki. 

Deville. 

Nauce wolno wprawdzie robic hipotezy poza 
terenem dotychczas zbadanym, ale zawsze tylko na 
terenie doswiadczalnym, czyli w sferze mog$- 
cej bye zbadang, 6rodkami nauce wlaiciwemi. Hipo- 
teza o tyle jest naukowg, i nauce poiyteczn^, ie jest 
rzutem my&li naprz6d, poza granice jui; zdobyte, ale 
"w kierunku wskazanym przez dotychczasowe do6wiad- 
czenia i w nadziei, £e nowe doswiadczenia przyjd^ 
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poprzec. T3, nadziej^ hipoteza zyje, w niej ma swsj, 
racyQ bytu; wi^e kiedy sie^ poza sfer§ mozliwyeh do- 
swiadczen awanturuje, jui; nie jest naukowq, hipotezq. 
Mozna rozne stawiac hipotezy o sposobie, jakim 
z mglawicy wyrabia sie^ planetarny system: bo to 
wszystko leiy jeszcze w polu doswiadczalnem; nie- 
jedno \v tym wzgl^dzie obserwowac mozna na dzi- 
siejszym firmamencie, a niejedno wolno w laborato- 
ryach probowac. Ale czy materya mglawic posiada 
byt absolutny, czy zalezny od Stworcy, o tern zadnej 
hipotezy naukowej robic nie mozna, bo tu niema 
mozliwosci doswiadczenia. rozmieszczeniu roinych 
funkcyi psychicznych w roi;nych cz^sciach mozgu 
wolno robic naukowe przypuszczenia , bo mozna sie^ 
spodziewac rozstrzygaj^cych w tej materyi spostrze- 
ieii; ale przypuszczenie, ze swiadomosc niczem innem 
nie jest, tylko „drugg, strong ruchow mozgowych", 
nie moze uchodzic za naukowq, hipotezy: bo ani po- 
my&le6 si§ nie da doswiadczenie , ktoreby cos podo- 
bnego skonstatowac moglo. 

Miss Wilson. 

Jedno tylko mam do zarzucenia tym wywodom: 
ze s^ okropnie oderwane. Czyby nie mozna, panie 
Deville, troche^ konkretniej pokazac, jak stqd wyplywa 
pogodzenie, czyli, jak pan mowi, rozgraniczenie tych. 

dw6ch obrazow &wiata, religijnego i naukowego? 

1 

Deville. 

Kiedy tak pani kaze, to sprobujmy przedstawic 
sobie konkretnie obraz swiata, jaki nam podaje nauka, 
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a przekonamy sitj, ze o kolizyi z religia^ mowy bye 
nie moze. Nie bqd^ nudziZ szczegoZami, tylko gZowne 
rysy uwydatni§. 

Dzisiejsza nauka usiZuje wogole poj^c tak ma- 
teryalny jak moralny swiat pod katem ewolucyi — 
co juz w zasadzie sprzyja religii, bo nic tak bardza 
nie prowadzi umysiu do szukania poczatku i Tworcy, 
jak my si ewolucyi: gdzie jest ewolucya, tarn nie ma 
ehaosu ni przypadkowosci , ale daienie do jakiegos 
kresu, ktory si$ zawieraZ potency on alnie w pocza^tku. 

W szczegolnoSci , swiat materyalny przedstawia 
najprzod nance ewolucya materyi nieorganicznej, od 
mgZawicy a£ do utworzenia obecnego naszego systemu 
planetarnego, za pomocaj sil mechanicznych, w materyi 
tkwia^cych. Tu £adna teza ani nawet hipoteza nie 
wchodzi w kollizy^ z pogladem na swiat religijnyiru 
Religia, jak powiedziaZem , interesuje si$ tylko tem, 
ze byt tej materyi od Stworcy pochodzi, ±e rezultat 
tej ewolucyi , siZami natury wykonanej , byZ przez 
Niego zamierzony. A to jest, jak wiemy juz, poza 
kompetency^ nauki. 

Dalej w swiecie iyj^cym nauka szuka takze 
tZumaczenia tej mnogosci form, na ktoraj patrzymy, 
w genezie ewolucyjnej, MaZo jeszcze w tej mierze 
skonstatowaZa, wiele napotkaZa trudnosci, przewaznie 
dotaxl jeszcze w hipotezach pZywa. Ale ani w tych. 
hipotezach, ani w ich mozliwych wynikach nic ta- 
kiego niema, coby si§ religijnemu poj^ciu swiata 
sprzeciwiaZo. Jedna tylko hipoteza, cz^sto przez dar- 
winistow wysuwana, staZaby z tem pojqciem w sprze- 
cznosci: tj. ze ewolucya odbywa si§ zbiegiem slepych 
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przypadkow, bez my&li Tworcy — ale ta wla^nie hi- 
poteza nie jest naukowq,, tylko filozoficzn^, z meta- 
fizyki materyalizmu wzi^tq,. 

Ksi^dz. . 

Jeden szczegol pozwalam sobie wtr^cic. Z og61- 
nej ewolueyi zycia na ziemi chcialbym bezwarunkowo 
w yj%^ czlowieka. I nie ma w tern zadnej sprzeczno- 
sci ni dysharmonii. Mozna doskonale poj^c, ze jak 
najprzod swiat nieorganiczny, tak pozniej swiat zy- 
j^oy ksztalcit si^ powoli, silq, pierwiastkow od Stworcy 
sobie danych, az do odpowiedniego stopnia rozkwitu; 
a wtedy czlowiek, kreacy^, wyzszego rz^du, wprowa- 
dzony zostal do przeznaozonej sobie dzierzawy. 

Fakt, ktory gl^boki zostawil slad w pami^oi 
ludow, ze pierwotny stan czlowieka byl najwyzszy 
i najszcz$61iwszy — a nie dziki, granicz^cy ze zwie- 
rz^co^ci^, — silnie zdaje mi si$ za tern przemawiac. 

Deville. 

Ja tez nic nie mam przeciwko temu, szanowny 

Ksi^ze, zeby stworzenie czlowieka wyj^c z ogolnej 

ewolueyi; zaznaezam jednak ze ehociazby kto uwazal 

ewolucyjny poczqtek czlowieka za zdobycz nauki — 

do czego przeciez daleko — to jeszcze nie uchylaloby 

to religii w ogole. Jakimkolwiek sposobem czlowiek 

z mulu ziemi zostal utworzony, w kazdym razie jest on 

tworem Boga, ktory caly ten rozwoj kosmosu szcze- 

g61owo zamierzyl. Jakimkolwiek sposobem zdobyl czlo- 

4* 
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wiek swe pojejria moraine, estetyczne, religijne, w ka- 
zdym razie, gdy przyszedl do poznania siebie, natury 
i Boga, winien Bogu czes6 oddawac, i prawo moraine, 
ktore w swem sercu znajduje, jako boie pelnic — aw tern 
jest istota religii. — Spostrzegam zreszt$, ze i mie- 
dzy katolikami nie brak wybitnych ewolucyonistow. 
Faktem jest, ze znakomity darwinista Miwart jest 
katolikiem, i £e dzielo, w ktorem dowodzil zgodno^oi 
ewolucyonizmu ze staremi katplicyzmu powagami, 
dedykowal kardynalowi Newmanowi, a ten dedykacy§ 
przj^jq,!. Pami^tam, ze sw. Augustyn w swej ksi^dze 
De Genesi ad litteram przypuszcza, iz Bog na pocz^tku 
stworzyl w stanie „ potency onalnym i zarodkowym" 
wszystko, co mialo pozniej rozwin^c si$ i ujawnic 
stopniowo. I t§ hipotezQ rozciqga Augustyn nawet 
do duszy ludzkiej — nie w tym sensie, jakoby dusz^ 
identyfikowai z materyq, ale ze i dusz^ uwaza za pier- 
wiastek, ktory mogl najpierw istniec potencyonalnie, 
a potem sie^ aktualnie rozwin^6. 

Oto mi , panowie , przyklad afirmacyi chrzesci- 
janskiej , ktora staje poza terenem nauki, nietylko 
owczesnej, ale — co warto zauwazyc — i dzisiejszej. 
Nauka bada, czy i jakim sposobem z pierwiastkow 
rozwinely si§ rozmaite formy; chrystyanizm przez 
usta Augustyna twierdzi jedynie, &e te pierwiastki, 
plodne w takie skutki, rejkq, Bojaq, posiane zostaly. 

Hainberg. 

Przyznaj^ panu Deville, ±e ten pogl^d zasadni- 
czo mi si§ podoba. I ja nieraz narzekalem na wpl%- 
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tywanie si$ metafizyki w dziedzin^ nauki; a panes 
dobrze poci^gnal granic^: po jednej stronie pole do- 
swiadczalne, nalez^ce do nauki; po drugiej das Ding 
an sich, dziedzina metafizyki i religii. Bardzo slusznie. 

Zreszta. z niejednego wzgl^du blyskotliwa my si 
Taine'a o dwoch obrazaeh, wygl^da mi (ze uzyje^ 
przeciw niemu wlasnego jego wyrazu) na fantasma- 
gory§. Istotnie uczeni nie tworza^ obrazu c a I o s c i, 
tylko obrabiajq, szczegoly, i to wylacznie na powierz- 
chni empirycznej; filozofowie zas ukladajq, calosc — 
ale ci nie pracuj^, jakby chcial Taine, ^podlug na- 
tury u , tylko podlug mysli: bo ta calosc, o ktora, im 
chodzi, nie da si$ obserwowac. Zdobycze uczonych, 
nalezycie sprawdzone, nie kloc$ si§ w rzeczy samej 
mi^dzy sobq, i dodajq, si$ jedne do drugich; ale kon- 
strukcye filozof6w, w naszym wieku wie^cej ni± kiedy- 
kolwiek, scieraja, si§ i burza, nawzajem, az do funda- 
mentow. Ogolny zarys wszechswiata , kt6ryby si§ 
w glownych liniach od przesztego wieku utrzymywal, 
jest tylko pium desiderium Taine'a. Niczego tak nam 
nie brakuje w tej epoce, jak wla&nie tych glownych 
linij stalych. Wreszcie poczatki rozwoju nowozytnej 
nauki nie datuja, si§ wcale z konca przeszlego wieku, 
od Herschla, Laplace'a i Volty, ale si^gaja^ XVII-go 
i XVI-go wieku. Juz Kopernik, Kepler, Kartezyusz, 
Newton, zrobili te wielkie i plodne odkrycia, ktore 
pchnejy nauke^ na nowozytne tory. 

Leroy. 

Ja, choc mniej surowo s^dz^ Taine'a, przyznaj^ 
takze, ze mi sie^ kq,t widzenia, przez pana Deville 
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przedstawiony, podoba. Spodziewalem si§ drobiazgo- 
wego godzenia, szczegol za szczeg6Iem , nauki z re- 
ligi^,, owych „sztucznych mostkow u ; a tu jednym za- 
machem, rozgraniczenie — ktoremu (jak dot^d) nie 
mozna odmowie slusznosci. Ale to dopiero mniejsza 
i duio latwiejsza cz^sc drogi przebyta. Ciekawym 
teraz, jak pan Deville zastosuje ten pogl^d do 
Swiata moralnego, do historyeznego rozwoju ludz- 
ko&ci. Tu przecie^ spotykamy si^ z objawami nad- 
przyrodzonemi, ktore religia twierdzi, a nauka prze- 
czy — i wogole z opatrznoscify ktora wedlug religii 
rz^dzi ludzkoscia, kiedy wedlug nauki rz^dz^ ni$ 
prawa history czne. Czy i tu da si$ zastosowac tego 
rodzaju rozgraniczenie co w naturze? 

Miss Wilson. 
I ja ciekawam to siyszec. 

Deville. ' 

Jestem przekonany, zei w tej sferze, choc mniej 
przejrzystej dla naszego oka, to samo w zasadzie 
istnieje odr6znienie. Nauki historyczne mog$ z eal^ 
swobodq, badac wypadki dziejowe, mog^ je tlumaczyc 
jako wyniki z poprzedzajq,cych warunkow, i docho- 
dzic praw, podlug ktorych dzieje ludzkie si§ toczf| 
i cywilizacye rozwijajq,. To wszystko by naj mniej nie 
przeszkadza temu, be z punktu widzenia wyzszego 
od nauki, te same fakta dziejowe zamierzone 
i kierowane przez Bosk$ opatrznosc. Opatrznosc nie 
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na tern zalezy, jak sobie niektorzy troche^ naiwnie 
wystawiaj%, 2eby Tworca ustawicznie maszyn§ swiata 
poprawial, i to deszcz to pogode^ sprowadzal, nie we- 
dlug praw natury, ale wedlug proSb ludzkich, jakie 
dzien po dniu do jego tronu dochodzq. B6g przeciei 
w swej wiecznoSci mial wszystko co chcial zrobic, 
i wszystkie motywa, ktore chcial uwzgle^dnic , razem 
wiadome i obecne. W akcie inicyalnym, ktorym za- 
kladal prawa tak natury jak i rozwoju ludzkosci, 
przewidywal wszystkie ich nastejstwa — az do wlo- 
sku, ktory z glowy naszej spada — i chcial tych na- 
st^pstw. W ten sposob wszystko, co si^ dzieje w swie- 
cie, dzieje siq temi prawami natury i prawami histo- 
ryi, ktorych nauka docieka — a dzieje sie^ zarazem 
opatrznosciowo, jako zamierzone od Boga. — Otoz 
tenze sani akt inicyalny Tworcy, obejmuj^cy wszyst- 
kie nast^pstwa, jakie prawa natury i history i w ci^gu 
wiekow roztocz^, jest wlasnie t$ zwyczajnq, opatrzno- 
sci^ Bozfy kt6ra swiatem kieruje. 

Nie wykluczajq, sie^ obok tego w pewriych ra- 
zach, interwencye Boga nadzwyczajne , objawienia 
nadprzyrodzone — ktorych uzasadnienie naleiy do 
poszczegolnych religij, co sie, na nie powoluj^. Ale, ab- 
strahuj^c od tego, juz ta opatrznosc zwyczajna, ktor$ 
okreiltfem, wystarcza, jak kazdy widzi, do religij nego 
poj^cia swiata i do religij nego stosunku z Bostwem, 

Miss Wilson. 

Zadn^ miar$ nie wystarcza! Co mi to za reli- 
gijny stosunek z Bostwem, gdzie niemozliwa jest 
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modlitwa? A jakzez mogQ si$ modlic, jezeli mam s^- 
dzic, ze wszystko jest nieodmiennie zdeterminowane 
bd pocz^tku swiata? 

Deville. 

I owszem, moze si§ pani modlic, z ufnosciq, i sku- 
tecznie; bo Bog w swym czynie inicyalnym i t§ mo- 
dlitw^ pani mial przed oczyma, i jezeli j^, uznal za 
godnq, wysiuchania, to j$ wci^gn^t w obrachunek 
inicyaluego stanu swiata. I kiedy dzisiaj przychodzi 
pogoda ezy zdrowie, o ktores pani sie^ modlila, to 
przynosi je (zwyczajnie mowi^c) bieg przyczyn fizy- 
cznych, zdeterminowany od pocz^tku Swiata; ale dla- 
tego ten bieg byl w tym szczegole tak a nie inaezej 
zdeterminowany, zeS si§ pani modlila. Z naszego po- 
ziomego, zanurzonego w czasie punktu widzenia, taki 
rodzaj przyczynowosci nielatwy jest do poj^cia; ale 
dla Istoty ponad czasem stoj^cej jest on najnatural- 
niejszym. Nazwalem ten akt tworczy inieyalnym, aby 
wyrazic po naszemu, ze ju£ byl w calosci na poczs^tku 
Swiata, ale moglbym go zarowno nazwac terazniej- 
szym i zarowno przyszlym: bo wlaSciwie jest on 
wieczny, wszem ozasom obecny. 

W ten sposob rozumiej^o opatrznosc, w kaidem 
poszczegolnem zdarzeniu, w naturze czy w historyi,. 
czlowiek uczony widziec moze dzielo przyczyn na- 
turalnych — czlowiek religijny widzi spraw$ Bo&% — 
a uczony religijny widzi sprawQ Bozq, przez natu- 
ralne przyczyny wykonanq,. 
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Leroy. 

Czoiem jestem przed tern prawdziwie filozoficz- 
nem wytlumaczeniem idei opatrznosci — z ktorem, 
przyznaj^, nigdy si$ jeszcze nie spotkalem. Rozumiem, 
ze pod tym k^tem naukowosc z religijno&ci^ da si$ 
pogodzic. — Ale jest przeciei jeden punkt, ktory 
psuje mi t§ calosc; ten wlasnie, od ktorego p. De- 
ville abstrahuje: o interwencyach Boga nadzwyczaj- 
nych. Gdyby to tylko byly wyj^tkowe roszczenia 
niektorych religij , zgodzilbym si$ na ich pomini^eie, 
ale mowiliSmy wczoraj , ze prawie wszystkie religie 
powolujq, si$ na jakies fakta nadprzyrodzone, na obja- 
wienia z nieba zeslane. W szczegolnosci chrystya- 
nizm, ktory jest nam najblizszy, o ktorym musimy 
myslec, ile razy mowimy: religia — pelen jest tych 
cudow, tyeh objawien, ktore on zatwierdza jako fakta 
historyczne, a ktorym krytyka naukowa przez usta 
Renana i tylu innych uczonych bytu zaprzecza. Jest 
tu antynomia, ktorej, s^dz$, ani pomin^c nie mo£na, 
kiedy si$ mowi o religii, ani jej rozwi^zac owem od- 
roznieniem mi^dzy metanzykq, a nauk^: gdyz tu afir- 
macya i negacya odnoszq, si§ do tych samych kon- 
kretnych faktow. 

Ksi^dz. 

Pozwol$ sobie po swojemu odpowiedziec , nie 
opuszczaj^c jednak t2a mysli pana Deville. Tu niema 
wprawdzie tego rozgraniczenia objektywnego mi^dzy 
nauk^ a religij i filozofi^, jakie p. Deville znakomioie 
wykazal w dziedzinie nauk przyrodniczych; ale jest 
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tu z tych samych zrodel pochodz^ca dwoistosc mo- 
tywow. Kenan np., kt6ry bez ogr6dek zdaje spraw$ 
z swej metody krytyki historycznej, o^wiadcza z g6ry, 
ze wszelki fakt nadprzyrodzony trzeba uwaiad za 
niebyly, albo go do rozmiarow zwyklych wydarzei 
sprowadzic. Inni to mniej wyraznie wypowiadaj^, ale 
nienmiej 3ciSle pelni^. Rzecz prosta, ze tak poj^ta 
krytyka nie moze zadnego faktu nadprzyrodzonego- 
skonstatowac , skoro z gory oSwiadcza, ze nie chce. 

Leroy. 

Ale to jest najracyonalniejsza z zasad krytyki 
historycznej, szanowny Ksi^ze! Przeciei nie nadprzy- 
rodzonego si§ nie zdarza! Kto kiedy widzial euda? 

Ksi^dz. 

Ja nie dowodz^ obecnie istnienia cudow, ale 
zwracam tylko na to uwag§, ie to, co naklania pana 
do wypowiedzianego co dopiero s^du — iz objawy 
nadprzyrodzone nie zdarzajq, si§ i zdarzyc si§ nie 
mog^ — to nie jest powod ' historyczny, naukowy, 
ale powod filozoficzny: pewien pogl^d na Swiat, ktory 
panu kaze uwazac nadprzyrodzone fakta za niemo- 
zliwe. Co za powod historyczny moglbys pan miec 
przeoiwko tym faktom? Czy w zrodlach historyi, 
w pomnikaeh przeszlosei, niema cz^sto mowy o ta- 
kowych? Czy moze dzisiaj nikt nie swiadczy, ie wi- 
dziat cuda? Ale najpierw, chocby i tak bylo, to jednak 
uogolnienie takiej dbs&rwacyi, z dzisiaj na wszystkie 
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czasy, byloby smialem i niekoniecznie naukowem. 
A potem, nie szukaj^c dalej, wieluz to rodakow pan- 
skich przysi^ga, ze widzieli cuda w Lourdes? Nie 
wchodz$ w to, czy w tern jest co£kolwiek prawdy, 
ale konstatuj§ tylko, £e przeczenie istnienia nadprzy- 
rodzonych objawow nie pochodzi — u pana, u Ee- 
nana, u innych podobnie negujq,cych — z braku swia- 
dectw history eznych; ale pochodzi, jak powiedzialem, 
z pewnej filozofii, ktor^scie sobie panowie wyrobili: 
b^dzto, ze pojmujecie swiat jako istniej^cy bez Tworcy, 
bytem absolutnym — b^dz, &e wyobrazacie sobie 
Boga jako nie mog^cego cudow czynic — b^dz jesz- 
cze co innego. W kaidym razie jest to jakas meta- 
fizyka o swiecie albo o Bogu, ktora wyklucza, w wa- 
szem przekonaniu, mozliwos6 cudow, i doprowadza 
was w krytyce historycznej do mijania ich bez obej- 
rzenia sie^ na nie. 

Gdybys pan miai inn^ filozofie^ , nie widzialbys 
zadnej w tern niemozliwosci, zeby Bog, chc^c rodzaj 
ludzki oswieeic o najwazniejszych prawdach, natchn^l 
szczegolnie niektorych ludzi; a chc^c ich postannictwo 
wobec ogolu ludzkosci uwierzytelnic, otoczyl ich pe- 
wnemi znamionami swej wiedzy i pote^gi, przewyzsza- 
j^cemi zwykZy bieg rzeczy. Istotnie, nie byJoby to ne- 
gacy$ przyczynowosci ani porz^dku w swiecie , ale 
tylko uznaniem , ze ponad czynnikami natury jest 
jeszcze wyzsza przyczyna, i ponad prawami i celami 
natury mogq, bye jeszcze wyzsze prawa i cele. 

Poki stoi czZowiek na gruncie tamtej filozofii, 
nie teistycznej, poty naturalnie umysl jego jest od- 
porny na objawy nadprzyrodzone; sj£ one dla niego 
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czems obcem, nieracyonalnem; wi$c musi je przeczyc, 
a przynajmniej wykr^ca6, tak, aby wszelki slad nad- 
przyrodzonosci z nich wyoisn^c — chocby wyjsc miala. 
z tej roboty postac karykaturalna , jak Jezus Re- 
nana. — Dopiero kiedy cztowiek wzniosl si$ do tei- 
stycznego poj^cia swiata, wtedy, wogole mowi^c, staje 
si§ zdolnym spostrzegac w pewnych faktach dziejo- 
wych charakter nadprzyrodzony w nich tkwii|cy, pa- 
lec Boiy, ktory mu wskazuje, ze tu a tu Bog raezyl 
objawic sw^ prawd^ lub wol$ swoj^. 

Hainberg. 

Dobrze wi^c: nauki same przez si§ nie przeszka- 
dzaj^ religijnemu poj^ciu swiata; wszystko zalezy od 
pogl^du na swiat, czyli od filozofii, z jak% kto do 
nauki si§ bierze. Ale to tylko dalej spycha kwesty§. 
religijnq i sprowadza nas na pytanie: jakiej trzymac 
si$ naleiy filozofii? Coz tedy moze naklonic rozum, 
aby pod k^tem teizmu raozej, niz monizmu albo pan- 
teizmu albo jeszoze innego systemu patrzyl na swiat? 

Deville. 

Wyszlismy, szanowny panie, z tego punktu, ze 
nasze czasy przeciwstawiajq, religii, nie filozofi^ ale 
nauk$, i szlo o to, czy nauka nowozytna stoi praw- 
dziwie w sprzecznosci z religi^ — a tosmy wlasnie 
przedyskutowali. — Kwestya o wyborze filozofii, ktor$ 
teraz pan wnosisz, jest wielka jak morze, i do jej 
wyczerpania nie mysl§ si$ bra6. Zdaje mi si§ jednak,. 



Digitized by Google 



DBUGI W1ECZ0B. 



61 



ze choc powierzchowny rzut oka na history^ my£li 
ludzkiej w naszym wieku wystarcza, aby bye ude- 
rzonym roinicq, dwoch jej kierunkow. Po jednej stro- 
nie, jakes pan sam zauwazyl przeciwko Taine'owi, 
idq, po sobie systemy filozoficzne , z kt6rych kazdy 
nastejmy burzy wszystko co poprzedni postawil, az 
do fundament6w: Najprzod skrajny materyalizm wie- 
j^cy z Anglii i Francyi; potem zawrotny idealizm 
niemieckich mistrzow; potem znow materyalizm, prze- 
radzajqoy si$ niebawem w pozytywizm; dzis znow 
reakcya przeciw materyalizmowi , uznanie, ze musi 
bye go& poza tern co widzialne. — Z drugiej strony 
teizm — kt6ry jest zarowno klasycznq, filozofi^, jak 
wieczyst^ religiq, — idzie posrodku tych odmian skraj- 
nych; kazda z nich mimowoli oddaje mu hold przez 
to samo, ze zaprzecza skrajnosci przeciwnej; on zas 
wzbogaca si$ tern wszystkiem, co one rzetelnego zdo- 
bywaj^. Sam ten widok, ze tak powiem, zewn^trzny, 
niemalo jest pouczaj^cy. 

A kiedy czlowiek chee wejsc w siebie, i pogod- 
nie, zdala od wasni zewne^trznych i przy uciszeniu 
wewn^trznych namie^tnosci, porownywa: z jednej 
strony poj^cie swia+a teistyczne, z drugiej proby zro- 
zumienia. swiata bez Boga — i zastanawia si$, co 
bardziej odpowiada calej jego naturze: rozumowi 
i sercu i zmyslowi moralnemu i estetycznemu — to 
dlugo w^tpi6 nie moze, po ktorej stronie szukac ma 
prawdy. 

Przyjaciel moj, Karol Secretan, mawial slusznie, 
ze probierzem kazdej filozofii — nietylko co do jej 
po£yteeznosci , ale co do jej prawdy — jest nauka 
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moralna, jaka z niej logicznie wyplywa. System kazdy, 
prowadzacy do negacyi moralnosci, powinien bye 
odrzucony: nie dlatego tylko ze zly, ale dlatego ze 
jest falszywy; bo absurdem jest, zeby byia sprzecz- 
nosc mie^dzy prawda, a dobrem, i obowi^zek moralny, 
zatwierdzajq,ey sig w sumieniu, jest zar6wno nieza- 
chwianym pewnikiem, jak same prawa myslenia, na 
ktorych rozum buduje umieje w tno6ci. A z tego stano- 
wiska s$dzac, czy moze si$ jaka filozofia naprawd§ 
utrzymac, oprocz tej , ktora idzie z Bogiem osobo- 
wym — z wolna^ wolq, i odpowiedzialnoscia, czlo- 
wieka — z roznicq, zla i dobra, opartaj, na absolueie? 

Hainberg. 

Czy pan sadzi, ze te uwagi rozstrzygaja^ kwe- 
sty^ o wyborze filozofii? 

Deville. 

Sadz§, ze one daj^ przynajmniej podstaw^ do- 
stateezn^ do zoryentowania si§ i wyboru praktycz- 
nego — jakiego zycie wymaga. 

Ksiadz. 

Mnie si§ znowu zdaje, ze nietylko stan filozofii, 
ale nawet kierunek nauk w naszym wieku wyraznie 
sprzyja religijnemu pogladowi na swiat. Prawda, co 
p. Deville scisle wykazal, ze kazde, chocby najprostsze 
wnioskowanie z danych naukowyeh'do ostatnich przy- 
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ezyn wybiega z granic nauki, po nowozytnemu po- 
j^tej; ze wi§c z tego wzgl^du nauki oboj^tne na 
dalsze dedukcye, jakie metafizykaj filozoficzna czy 
religijna, z nich wyprowadzi; jednak juz sama oryen- 
tacya ich badan moze bq,dz si$ oddalac, b^dz zblizac 
do zagadnieA, ktore obchodzq, filozofi^ i religi§. 

I tak, k^t widzenia genetyczny i ewolueyjny, 
pod jakim dzisiejsza nauka usiZuje £wiat poznac, przy- 
bli2a umysl, jak wspomnial p. Deville, do teistycznego 
poj^cia 3wiata. Poki sadzono z Arystotelesem, ze swiat 
nieodmiennie taki sam pozostaje, p6ty mysl o jego 
poczatku nie tak koniecznie si§ narzucaJa. W zaraniu 
naszego wieku zacz^to mowic „post$p u — co juz 
bylo krokiem naprzod, bo juz zwracalo uwag$ na 
punkt, od ktorego si^ idzie, i na doskonalosc, ku kto- 
rej si§ post^puje. Dzis mowi si$: ^ewolucya", „roz- 
woj u — a to nowe haslo, po wszystkich polach nauki 
rozbrzmiewajace, jest jeszcze dalszym krokiem, jesz- 
cze wi^kszem zblizeniem do teistycznego pogl^du. 
Post§p nie mowi sk^d pochodzi, gdzie tkwi jego 
przyczyna; mozna go tlumaczyc przez czynniki ze- 
wn^trzne; i starzy transformisci, jak Lamarck, wszyst- 
kie zmiany przypisywali wplywowi otoczenia. Zas 
ewolucya, rozwoj, to post^p od wn^trza; co 
si$ rozwin^Io, to ipso facto musialo b y 6 j ako& 
wewnq,trz zarodkowo, potencyonalnie. Ewolucya su- 
ponuje jakiS pierwiastek, ktory w potencyi zawiera 
przyszle doskonaJe formy i do ich urzeczywistnienia 
dajzy. Jest to „pierwiastek doskonal^cy" Nageli'ego, 
,wewn$trzna sila rozwoju Wiganda, Weissmanna, Ker- 
nera, growth force Cope'a, prawie to sarao, co poten- 
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cyonalny stan stvvorzen sw. Augustyna. Sam Darwin 
nie wzniost si§ do tego pogl^du, ale dzisiejsi ewolu- - 
cyonisci to coraz lepiej rozumiej^. Ju2 tylko jeden 
krok do zrobienia zostaje; a wiasciwie ju£ nowego 
kroku nauki nie potrzeba; dosyc zeby si§ uczeni 
obejrzeli tain gdzie stojq, — a spostrzeg% £e 6w pier- 
wiastek zawieraj^cy potencyonalnie przyszloSc, do 
ktorego doszli, suponuje oozywiscie przed sob^ inte- 
ligency§ tworczq,, pojmuj^o^ t§ przysztosc. 

Nauki historyczne jeszcze wi^cej ni2 przyrodni- 
cze ku religii i ku chrystyanizmowi nawet swoj bieg 
zawracaj^. Sama £cistosc i sumienno^c dzisiejszych 
badan historycznych w puch rozsypaia rozmaite for- 
teczki, skonstruowane niegdys przez ducha antyreli- 
gijnego, ktore drog$ do ehrystyanizmu ludziom za- 
gradzaly. — Z drugiej strony owe fakta dziejowe, 
ktore stanowi^ wytyczne punkta religii objawionej, 
a ktore dawniej wydawaly si$ tak dalekie i niewy- 
wyraznie, jak planety dla oka nieuzbrojonego — 
zaczem mozna bylo co si^ zywnie chciaio o nich 
przypuszczac — dzis przez odkrycia nowozytnej nauki 
zbliione i wyraznie uwidocznione zostaly, jakby po- 
t§£nym teleskopem. Rozne nauki historyczne, jak 
archeologia, historya j^zykow, historya starej sztuki, 
etnografia przedhistoryczna, historya religij i t. p. — 
ktore z pocz^tku zdawaly si§ w odwrotnym do Bi- 
blii biedz kierunku, obecnie skr^eaj^ kuniej, rzucaj^na 
nig, &wiatlo, tak dalece, ze kiedy w przeszlym wieku 
nehodzilo jeszcze uwa£a6 j^ za romans, dzis kaidy 
uczony widzi w niej najcenniejsze zrodlo historyczne. 

Pocz^tki zwlaszcza ehrystyanizmu, wiara i ustroj 
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pierwotnego Kosciola, epoka powstania ksiqg Nowego 
Zakonu — to wszystko, nie calkowicie jeszeze, ale 
jui tak blizko, tak wyraznie dopatrzone zostalo; ta- 
Tnm dziwnym zbiegiem i teksty iwieio odszukane 
i grobowe napisy i malowidla i szcz^tki naczyn zlo- 
-zyly si§ w jedno, jak fragmenta starej mozaiki, i tak 
wypukio nam te fakta przedstawiaj^ — i± zdaje si$ 
nam prawie, ie ich r^kq, dotykamy. — Sq, zawsze 
jeszeze uezeni, co przeczq,, ze stanowiska swej filo- 
zofii, nadprzyrodzonemu charakterowi tych faktow; 
•ale juz to co w nich uznaj^ history cznego wystarcza, 
aby, wyzbywszy si$ uprzedzei. antyreligijnych, zoba- 
■czyc w nich Boski pierwiastek. — Centralny fakt 
•dziejow ludzkich, w otoczeniu szczegolow historycz- 
nych, ktore dzisiejsza nauka coraz wi^cej rozSwietla 
i przybli£a, ukazuje si§ w taki sposob umyslowi 
szczeremu i szukajq,cemu Boga, 2e ten w nim poznaje 
Boskie zmilowanie i objawienie siq ludziom. 

"Wi^c wolno nam, zdaje mi si$, powiedziec, £e 
•dzisiejszy ewolucyjny i history czny kierunek nauk 
przychylny jest religii, a tern samym wskazuje nam 
jakiej trzymad siq mamy filozofii. 



Miss Wilson. 

A mnie si§ zdaje, ze na kwesty^, jakq, filozofi§ 
powinien sobie obrac czlowiek, najlepsza odpowiedz 
jest: ±e powinien si§ trzymac filozofii pokory. Bakon 
gdzieS powiedzial, ±e nawet natur^ badac powinni&my 
pokornie, nie narzucaj^c jej swoich pomysI6w, ale usi- 
lujq,c poznac, co si§ podobalo Panu Bogu w naturze 
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uczynic. ile bardziej , kiedy idzie o pogl^d na 
wszystko&6, na wzajemne stosunki Boga, 6wiata i czlo- 
wieka, powinniSmy si§ strzedz system6w, kt6reby 
mogly nam przeszkodzi6 w zrozumieniu tego, co Bog 
chce £eby&my zrozumieli, a miec umysl gotowy do 
przyj^cia prawdy, jakq. Bog raczy nam poda6. 

Leroy. 

Bardzo pi^knie ! 

Deville. 

Bardzo dobrze! Tej lekoyi potrzebuje nasz wiek. 
Pycha umystowa jest uderzaj^cg, jego cech^. Tluma- 
czy si$ ona nadzwyczajnemi jego zdobyczami w nauce 
i przemy^le, ktore zawrocily mu g!ow$; niemniej jed- 
nak jest ona przyczyn^ pewnej kolowacizny w filo- 
zofii, jakiej wieki poprzednie nie znaly. Najtrzezwiej- 
szy w badaniach naukowych, nasz wiek — rzecz 
dziwna — jest najszalenszy w filozoficznych. speku- 
lacyach. I ta sama pycha wieku thimaczy jego nie- 
wiar^, a£ do ateizmu posuni^tq,. Jest to logiozne na- 
st^pstwo — i sluszna kara. 

Hainberg. 

Mielismy dzisiaj nie lekkq, rozmow^. Podziwiam 
wytrwalos6 panny Wilson. Ale tez wpadlismy w taki 
przedmiot, ze niepodobna byto inaezej si§ z nim 
uporac. B^dz co b^dz, niejeden interesuj^cy punkt 
si§ wyklarowal; za co winnismy wszysey podzi^ko- 
wac dzisiejszemu lederowi, panu Deville. 
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Trzeciego wieczora nikogo nie brakowalo na 
naszem zebraniu. Kolko nasze zaczynalo si$ widocz- 
nie konsolidowac. 

Ale brakowalo 6wiatla! Caly dzieA byl d£d2ysty; 
w ohwili obiadu juz nie padato, ale cale niebo bylo 
zaoi^gniqte; powietrze szare, nieprzezroczyste; jezioro, 
z brzegu eiemno-sine, w dali mieszalo si^ chaotycz- 
nie z mroczn^ atmosfer^. Zamiast pi^knych g6r na 
widnokr^gu okazywaly si§ we mgle ich widma, zbli- 
zone a niewyrazne. — Rozumie si§, ie i humor gosci 
byl mniej wesolo nastrojony, wedlug tego ogolnego 
prawa: ±q ilo66 wesolo^ci mieszkaAcow tej planety, 
jest w stosunku prostym do ilosci &wiatla, jaks^ od 
slo&ca otrzymujfy 

Bielski nawet, obawiaj^c si$ chlodu, usunqj si§ 

do pokoju przed koiicem obiadu. Deville za& opowia- 

dal szezegoly tragicznego wypadku, ktory si$ prze- 

szlej noey zdarzyl w Lozannie. Ubogi jakis chlopak 

kilkunastoletni zakradal si§ po gzymsie do cudzego 

okna; spadl z wysokosci kilku pi^tr i zabil si§ na 

, 5* 
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miejscu. Miss Wilson bardzo si^ rozczulala nad tym 
okazem materyalnej i moralnej n^dzy ludzkiej. 

Wtem zabral glos Siemionow. 

— P. Hainberg byl tak dobry powt6rzye mi 
szczegoiowo wczorajszq, dyskusy^ panstwa. Oti&z — 
przyznam panom otwarcie — nie tak bardzo zaluj^, 
£e nie wzi%tem w niej udzialu. Nie znaczy to, iebym 
co6 mial do zarzucenia roztaczanym wczoraj pogl$- 
dom — bron Bo£e! Ale nie znajduj^ w nich inte- 
resu. Czy si§ nauka z religiq, godzi lub nie godzi — 
to jest rzecz, w mojem przekonaniu, bardzo pod- 
rz§dna. Jedna, a moze i druga jest jeszcze im Werden; 
zanim dojdq, do kresu (je£eli wog61e dojdq,), sto razy 
mog^ si$ jeszcze pokI6ci6 i pogodzic. Jedna jest tylko 
glqboka i nieprzemijaj^ca trudnosc w pogodzeniu ro- 
zumu z religi^, — a tejscie panstwo nie dotkn^li: ze 
Bog ma bye dobry — innego Boga czeic, ani nawet 
poj^c nie mozemy — a tymczasem Swiat, ktory 
z jego rejri wyszedl, jest zly. 

Ksi^dz. 

Ta trudno&c mo2e nietylko w rozumie, ale wi^- 
cej jeszcze w sercu si§ mie£ci. 



Bye moze. Ale to j^ tylko pot^guje. Wierzcie 
mi, panowie, ze nie w kwestyjkach naukowych, ale 
w wielkiej kwestyi zla tkwi przyczyna, ktora najwi§- 
cej ludzi, bg,dz niewierzq,cych , b$dz w^tpi^cych , od 
religii oddala. 



Siemionow. 




THZECI WIECZ6K. 



69 



Do czegoz, proszQ, podobna jest ta najblizsza, 
najzrozumialsza nam czqSc Swiata: ta ludzkoSc pel- 
zaj^ca po tej planecie? — W jej przeszio^ci, barba- 
rzynstwo granicz^ce z dzikosci^; hordy poluj^ce jedna 
na drug$, jak drapiezne zwierz^ta; religie srogie jak 
zmory, oltarze krwi^ ludzkq, zbryzgane. Tu i owdzie 
pr6by cywilizacyi, kt6re wyrafinowuj^ tylko okrucieA- 
stwo, mno£$ stan niewolniczy, do rozpaczy uciskaj^ 
zdzierstwami satrap6w... Glosy starozytno^ci , ktore 
do nas doszJy w pomnikach pi&miennictwa i sztuki, 
to s$ glosy tej zwierzchnej warstwy, ktora mogla si$ 
bawic. I te jeszcze glosy, przy amforze falernu, nu- 
cily sobie z szubienicznym humorem: 

Eheu fagaces, Posthume, Posthume, 
Labuntur anni! Non pietas moram 
Rugis et instanti senectae 

Afferet indomitaeque morti... 
Visendus ater flumine languido 
Cocitus errans i t. d. 

A pod t$ zwierzchn^ cieniutkq, warstwy, caie iyeie 
starozytnej ludzko^ci — to by2 jeden przeci^gly, 
straszny j$k. 

A dzisiaj, po wprowadzeniu chrystyanizmu , po 
rozwoju intenzywnym i ekstenzywnym cy wilizacyi — 
ozy lepiej na Swiecie? Ot, w tej wielkiej swi^tej Eo- 
syi miliony ludzi czysty chleb za rzadki uwaiaj^ 
specyal — a i otr^bow nie maj^ do sytosci. I na Za- 
chodzie nie muszi| bye syci, kiedy si$ o chleb wa6ni% 
i morduj^. Cywilizaoya pr^dszem tempem mno£y po- 
trzeby, niz je zaspokaja; a nadto odbiera t§ wiar§ 
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w niebo, ktora przyglusza bole ludu rosyjskiego. 
Darmo ekonomiSci z cyframi na papierze wykazuja,, 
ze robotnik dzi& wi^cej zarabia, ni± przed stu laty. 
W te cyfry zapomnieli wcia^gnac napi^cie rozbudzo- 
nych w calym czlowieku £adz, od zoladka az do 
m6zgu, i iloSc goryczy nagromadzonej w jego sercu. 
Obrazki z zycia robotnikow i ziemian, ryloem Zoli 
ry to wane, przenosza, my&l do jaskin przedhistorycz- 
nych troglodytow. — A kiedy si§ tak dzieje w Eu- 
ropie, pomy&cie panstwo, co si^ wsp6Icze£nie dzieje 
w innyeh cz§£ciach 6wiata: tyrania wladeow a mi- 
liony Smierci giodowych w Azyi, razzye i pochody 
skutych niewolnikdw w Afryce, barbarzynskie okru- 
oienstwa trapperow w Ameryce, po wyspaoh... 

Sa, to, powiecie mi, b61e, ktore nie kaidego bol$. 
Istotnie dotykaj^ one, jak wspomnialem , ogromna, 
wi^kszo^6 rodu ludzkiego. Ale sa, i takie, ktore ni- 
komu nie przepuszczaja^ Chocby nio innego nie bylo 
do 6eierpienia, tylko ta nieunikniona, okrutna smierc, 
czyhajaca dzien i noc na kazdego; zapowiadajaca si§ 
dlugo naprz6d katowniami ohorob; scinajaca niemilo- 
siernie dokola najdroisze czlowiekowi egzystencye; 
straszaca czlowieka nietylko groza, ostatniego spazmu, 
ale wi^ksza, jeszcze groza, tajemnicy zagrobow.ej; 
a wkoncu pogra£ajaca wszystko, wszystko co si$ zro- 
bilo i kochalo i marzylo, w nico^oi — czyby to jedno 
nie starczyto, aby zrobic z iycia ludzkiego niedo- 
rzeczno^c, okrutny zart?... Dantejski napis, z bramy 
piekla, powinien bye przeniesiony na same wrota ±j- 
cia; na kolebee wypisac trzeba: 

Lasciate ogni speranza, voi ch'entrate. 
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Gdyby jeszcze ta biedna ludzko^c byla tylko 
mieszezQSliwq,! Ale ona jest zl^, bradn^,, wyst§pn$, 
peln^ zbrodni bez liczby i bez nazwy, kt6ryeh ani 
wspominac nie chcQ, pelng,, nawet w swych niby 
o&wieceAszych ez^oiaoh , czarnej obludy, zazdroSci, 
egoizmu, falszu — a przeto jest jeszcze stokroc nie- 

I takq ludzkoSc mam sobie wystawi6 jako kre- 
acy^ dobrego Boga?! mam w to wierzy6?L. 

Leroy. 

Jest to doprawdy zagadka, ktora dr^czy wiele 
szlachetnych sere. Podobnie jq, formulowai przed pot 
wiekiem poeta serca ludzkiego, Musset, w swej wy- 
zywaj^cej modlitwie, kt6r$ nazwal Espoir en Dieu — 
a kt6ra mi iywo utkwila w pami^ei: 

Ty, ktorego nikt poznac nie zdotat — 
Ani sie. rooze bez ktamstwa zapierad — 
Powiedz, Ty cos mie. do zycia powolal 

1 kt6ry jutro kazesz mi umierad, 



Powiedz, dlaczego, o najwyzszy Panie, 
Na £wiecie, kt6ry wszechmoc twoja stwarza, 
Taki jest ogrom zla, ze patrz^c na nie 
Eozum sie. wzdryga i cnota przeraza? 

•Gdy stworzen twoich cate krocie kroci 
Bdstwu twojemu piej^ hymn wesela 
I o milosci, pot^dze, dobroci 
*5>wiadczq, swojego Ojca-Stworzyciela — 
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Czemu ohyda na swiecie si§ szerzy 
I twej swiatlosci blaski 6wiete brudzi, 
Tak, ze az stygna,c musi szept pacierzy 
Na zbladiych wargacli nieszczeiliwych ludzi? 

Czemu zywioly sprzeczne si§ szamoca.? 

Skad zamet w twoim niebiaAskim wszechtworze? 

Po co jest zbrodnia, i zaraza po co? 

I po co smier6 jest, sprawiedliwy Boze? 

Jakze litowad musiales sie. wtedy, 
Ty niepojety wladco wszego losu, 
Gdy ten przedziwny swiat, a pelen biedy, 
Placza,c wychodzil z odmetow chaosu! 

Jezeli chelates^ by na losow fali 
Ciagle si§ miotal wsr6d cierpien i zlosci, 
Czemus dopuscil mu, zeby z oddali 
Nieszcz^sny dojrzal Cie. w nieskonczonosci? 

Czemus pozwolil, by n^dzne stworzenie 
O Bogu saito, Boga zgadywalo? 
Ziemi§ dokola pustoszy watpienie; 
Widzimy nazbyt wiele — lub za malo. 

Jeslismy, twory liche i wzgardzone, 
Niegodni w twoje spogl^dac oblicze, 
Trzeba Ci byJo wziq,6 na si§ ?asJon§, 
Skryc sie. w przyrody glebie tajemnicze. 

Jesli glos naszych modlitw i m§ezarni 
Nie si^ga przed twoj Majestat daleki, 
To sie. w swoj ogrom samotny ogarnij, 
A nieskoiiczonosc swa, zamknij na wiekit 

Ale jezeli moga. nasze jeki 

Wzniesc si§ tarn w g6r§, az przed tron twoj Bozy, 
Jezeli naszych dusz zranionych meki 
Dochodza. czasem do wiecznych przestwarzy, 
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Skruaz to sklepienie, co kryje Cie. w niebie, 
K§dy wzrok ziemski dosi§gna6 nie moze, 
Podnies zasiony — i pokaz nam siebie, 
Ty sprawiedliwy i Ty dobry Boze! 

Wtedy zobaczysz, jak ogarnie ziemie. 
Wiara w plomieniach milosci rozgrzana! 
Wtedy w zachwycie cale ludzkie plemie 
Padnie przed Tob$, Panie, na kolana! 

A te gryz^ce izy, kt6re potokiem 
Meustajacym ptyna, z ludzkich oczu, 
Lotnym natychmiast wzniosa, sie. obiokiem, 
By sie. w niebianskiem rozplynac przezroczu. 



Miss Wilson. 

W bardzo ponurem swietle wystawiacie Boga^ 
panowie. A Bog nie jest taki... Bye moze, ze ludz- 
kos6 zrobila si$ szpetn^ — ale przynajmniej przy- 
roda, ktor% Pan Bog zrobii, jest dobra i pi^kna. 

Siemionow. 

Tak si§ Pani wydaje; tak si§ wydaje nam wszyst- 
kim, kiedy patrzymy na niq, po wierzohu. Widzimy 
pi^kny kobierzec zielono^ci, nacentkowany stubarw- 
nemi kwiatami, poprzerzynany krysztaiami wod. Do- 
latujq, nas niemal wyl^eznie wesole dzwi^ki i Swier- 
goty. To, co nam w oczy wpada ze zwierz^eego zy- 
eia: i ptaszki co wzlatuj^ ku niebu, i rybki co si§ 
pluskaj% w wodzie, i bydelko co si$ w dali pasie — 
to wszystko nam robi wrazenie swobody i pokoju. 



Digitized by Google 



74 WIECZORY NAD LEMANEM. 

A na to wszystko splywa jeszcze czar slonca, ktory 
nawet kanuieniom daje pozor zycia i wesela. Ale to 
wszystko jest klamstwem, nludq,, szychowym plasz- 
czem, ktorym ta zwodnicza natura ukrywa sw$, n§- 
dz^. Gdy z pomoc^ nauki wnikamy w gl^b jej ustroju 
i w tajniki jej zycia, spostrzegamy z przera£eniem, 
±e na spodzie nic innego niema — tylko cierpienie. 
Walka zaci^ta, pelna zdrad i okrucienstw, toczy si§ 
nieustannie mi^dzy wszystkiemi tworami. Glod i strach, 
to sq, dwa glowne motory swiata zwierz^eego. A na- 
wet ro&iny, pozornie tak ciche, walezq, mi§dzy sobfy 
o miejsce, o powietrze i swiatlo; duszg, si$, wysysaj^ 
iyweem — i zapewne glucho to m^czenie si§ odezu- 
waj$. I tak, pod powlokq, wesela, cala natura jest 
jedns| wielk^ kato2ni$. 

Miss Wilson. 

Nie! tak bye nie mo2e. Ten poglq,d na natur§ 
nie moze bye prawdziwy! Gdy by bylo w naturze 
wi^cej cierpienia niz radosci zycia, toby swiat si§ 
niszczyl — i dawnoby juz byl przestal istniec. 

Ksi^dz. 

To powiedzenie panny Wilson jest bardzo filo- 
zoficzne. ZIo, w swietle metafizyki, niczem innem nie 
jest, tylko ujm$, uszczerbkiem jakiegos przymiotu 
lub stanu dobrego, tj. wymaganego przez pewn$ 
istot^; a cierpienie jest tylko uswiadomieniem tego 
uszczerbkucsyli braku u istot Swiadomosci zdolnych. 
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Wi^c ani pomy^led si§ nie da, zeby zlo wogole prze- 
waialo dobro: bo brak nie moie iS6 dalej jak do 
wyczerpni^cia tego oo jest — dalej bylaby nicoSc. 

Leroy. 

Tak moze mowi metafizyka, ale doSwiadczenie 
mowi inaezej; zupelnie, niestety, w sensie p. Siemio- 
nowa przemawia. 

Miss Wilson. 

Pan Siemionow wybiera z natury jedynie chwile 
walki, krzyki boleSoi, i z nich wisfie swoj £alobny 
bukiet. Ale przeciez wi^cej , nier6wnie wi^cej jest 
chwil w istnieniu zwierz^t, kiedy si^ cieszq, zyciem, 
kiedy jedzq, lub s$ nasycone, kiedy uzywaj^ slonca, 
igrajfy stroj^ si^, cieszq, swem gniazdkiem i piskl^- 
tami. A jeSli drzewa i trawki czujq, gnieeenie s^sia- 
d6w — o czem pierwszy raz slysz^ — to pewnie 
tei mile odczuwaj^ zdrowe soki, w nich nurtuj^ce, 
i karesy 6wiatla, ku ktorym tak ladnie si$ wspi- 
najq,. — Gdyby nareszcie nie bylo w naturze wi§cej 
radoiei iyeia, ni± jest cierpienia, to sk^dieby natura 
po wierzchu wygl^dala wesolo? Te objawy na powierz- 
chni muszq, przeciez z wn^trza pochodzic. 

Siemionow. 

Darmo! nie b§d$ si§ ju£ o to spieral, czego 
w naturze wi^cej: cierpienia czy radoici; widzQ ie 
na kaidy ciemny obraz, jakibym skreilil, Miss zawsze 
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potrafi rzucic garscie kwiatow i wesolych obrazkow^ 

miarQ zai przedmiotowq w tej materyi trudno* 
Stawiam wi$c tylko ogolne pytanie: czemu, za co 
jest w naturze cierpienie? 

Hainberg. 

Cierpienie w natiirze jest potrzeby i dobrodziej- 
stwem. Istoty obdarzone £wiadomosci$ , tern samem 
przeznaczone s$ do pewnej autonomii i samodzielno- 
Sci; same muszq si§ stara6 o swoje zycie i o zacho- 
wanie gatunku. Inaczej dane im czucie i towarzysz^ca 
mu ruchliwos6 nie mialyby racyi bytu. Otoz czucie 
ich jest i musialo by 6 tak zorganizowane, zeby przed- 
mioty im pozyteczne, oraz funkcye zdrowe, poci^gaty 
je wrazeniem przyjemnem , a przeeiwnie przedmiotjr 
wrogie i uszkodzenia ciala sprawialy wrazenie przy- 
kre, nagl3.ee do unikania takich rzeczy lub zaradze- 
nia szkodzie. ProszQ pomySlec zwierz^, ktoremuby 
glod nie przypominal organicznej potrzeby karmienia 
si§, ani zm^czenie potrzeby wypoczynku, kt6regoby 
nie ostrzegal b61 o zranieniu jakiegos czlonka. Czyby 
takie zwierze nie wyczerpalo w najkrotszym czasie 
zasobu swych sil zywotnych i nie zdarlo po krza- 
kach do ostatniego kawalka swego eiaia? Jezeli zas- 
zechcemy wyobrazic sobie takie zwierz^, karmione 

1 strzezone przez matk^ - natur^ , bez samodzielnosci 
wlasnej, to b^dziemy mieli jakies brzydkie i bezce- 
lowe tuczenie, a nie zwierz^ce zycie. Zdolnosc wi$c 
cierpienia jest dodatnia i niezb^dna. Wysoki dar ezu- 
cia wymaga l^cznie dwoch biegun6w: przyjemnosci 
i cierpienia — inaczej zrealizowac si$ nie moze. 
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Przyjemnosci, jak dobrze odgadla miss Wilson, 
musi bye wi^cej w naturze niz cierpienia: bo funkcye 
zdrowe s$ stanem normalnym; przeoiwne, wyjatkiem; 
iycie jest trwaniem mniej lub wi^cej dlugiem, smierc 
jest wzgl^dnie chwil*|. Trzeba przytem wiedziec, ze 
zwierz^ta pod kaidym wzgl^dem nierownie mniej 
cierpia^ niz my ludzie. NaVet fizyczne cierpienie u nich 
jest gluchsze, bo system nerwowy jest wog61e mniej 
rozwini^ty i wydelikacony. Nizsze gatunki tak malo 
cierpienia s$ zdolne, ze nie rzadko widziec owada 
nawpol zgryzionego w zuchwach swego przesladowcy, 
albo przeklutego szpilk^, a mimo to z apetytem spo- 
iywajaeego pokarm, ktory mu si$ nawinaL Cierpien 
zas aaoralnych, ktore sa, najgorsze — i ktore u nas 
w dodatku pot^gujq, kazde cierpienie fizyczne i anty- 
cypujq, je dlugo naprzod — zwierz^ta wcale nie znajaj 
nie przewidujq, smierci, ani boj$ si§ jej nast^pstw; 
nie znaja. djugich chorob, zgrzybialej starosci. To sa, 
luksusy cierpienia, ktorych tylko my ludzie moifcemy 
sobie pozwolic, przedluiaja^c tysiaeznemi sztukami 
podci^te zycia. Na lonie wolnej natury, skoro sily 
zwierz^cia slabn^, zaraz dybi^ce na niego wrogie 
czynniki zycie mu odbieraj^ — azeby ta sama materya 
pod inn^ forma, odmlodniale wiodla znow zycie. Cor- 
ruptio unius est gemratio alterius. 

Siemionow. 

A czemu2 to my ludzie jestesmy tak wyj^tkowo 
nprzywilejowani w naturze, £e wal$ si^ na nas wszel- 
kie cierpienia: i moraine i fizyczne zdwojone? 
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Hainberg. 

Najpierw s$dz§, ze zalosny obraz ludzkosci, kto- 
rys pan skre&lil, jest czarniejszy od rzeczywisto^ci. 
Powiedzialbym o nim to samo, co miss Wilson o obra- 
zie natury: wzi$te6 pan pewne rysy prawdziwe, ale 
pomin%ie£ rysy przeciwne, ttore przeoiez istniej% 
i nadaj^ ealosci zupelnie inny wygl^d. Gdybym za- 
cz%l roztaczac i obrazowad z podobnym jak pan ta- 
lentem — kt6rego niestety nieposiadam — strony 
dodatnie zyeia ludzkosci, jakie wsz^dzie, nawet u naj- 
nizej upadlych plemion znajdujemy: onoty i ra- 
doSei rodzinne, poczucie ograniozonej przynajmniej 
sprawiedliwoSci , prawosc, wiernoSc w umowach, go- 
£cinno6c, w§zly przyjazni, wsp61ne uczty, zabawy... 
to pewnie cienie przez pana artystycznie rzucone, 
w znaeznej czejsci by sie^ rozproszyly. Czemu obru- 
szajq, si§ ludzie gdy spotykaj^ u drugich zlg, wiare^ — 
jezeli nie dlatego, ze zwyezajnie dobrq, wiar§ znaj- 
dujq,? Czemu poszukuj^ pozycia z drugimi ludzmi — 
jeSli nie znajduj^ w niem bezpieczenstwa i przyjem- 
nosci? Wszystko nam kaze wnioskowa6, ze w zyciu 
ludzkosci dobro i prawosc jest, niemniej jak zdrowie, 
stanem zyeia ludzkosci normalnym, a zlo i cierpienie 
•wylomem i wyj^tkiem. 

Nie przecz§ jednak, ze ludzkosc wiele cierpi, 
ale mysl^, ze co cierpi, to sobie sama winna. Naj- 
przod p. Siemionow sam przyznal, ze wyst^pki ludzi 
i krzywdy, jakie jedni drugim zadaj^, stanowiq, lwi$ 
czejsc cierpien ludzkosci — a te oczywiseie s$ wla- 
snowolne. Ale tez inne biedy nie sq, bezwinne. Cier- 
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piq, ludzie na wiele dokuezliwych chorob; ale prosz$ 
pyta6 lekarzy, sk^d te choroby? Z naduiyc, z nie- 
umiarkowania , z nara£an si$ nieroztropnych , b^dz 
samego czlowieka, ktory st^d oierpi, b^dz jego przod- 
kow, kt6rzy przekazali mu krew niezdrowq. S$ gdzie- 
niegdzie klimaty zab6jcze, zwierz^ta niebezpieczne* 
ale czemui si$ ludzie w tych miejscaoh osiedlili, nie 
opanowawszy tarn wprzody jak nale^aio natury? Jest, 
niestety, mi^dzy nami ubostwo, zdaje si$ czasem, && 
ju£ zaciasno ludziom na tej planecie; ale doprawdy, 
ezy moiemy sobie da6 Swiadectwo, iesmy racyonal- 
nie stosunki spoleczne uloiyli, aby ubostwu zapo- 
biedz? ezy mamy prawo skarzyc si§ na ciasnot^ 
kiedy jeszcze wi^ksza cz^c kali ziemskiej jest nie- 
uprawiona i prawie wcale nie zuiytkowana? Jedno- 
stki nieraz w tych warunkach cierpi^ bez wlasnej 
winy, ale ludzko&c jako taka jest sobie winna, ie zl$ 
gospodark^ na swej planecie prowadzi — i skutki 
swej gospodarki logicznie ponosi. 



Miss Wilson. 

Jest wiele rozumu w tern, co pan powiedziaZ 
o cierpieniach ludzkosci — ale zdaje mi si^, ±e niema 
w tern serca. 

Siemionow. 

Rozumowanie p. Hainberga byloby dobre — 
gdyby Boga nie bylo. Wtedyby ludzkosc sama za sie- 
bie i przed sob$ odpowiadala. — Ale kiedy jest B6g> 
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kt6ry jest czystem dobrem, swi^tosciq samq,, a ta 
ludzkosc, nieszcz§sna i zla, jest jego kreacy^, jego 
dzieckiem — to wszystkie owe wywody w puch si§ 
rozlatuj^ Czy nie mogl B6g swego tworu od zla 
uchronic? albo czy nie mogl wstrzymac si§ od tworze- 
nia? — Prawda, ze ludzkosc jest winna, wyste^pna, 
ale to j^ czyni w mojem przekonaniu, jak mowilem, 
jeszcze nieszczejsliwszq, i godniejsz% politowania. — 
Zreszt^ te wyst^pki czyhajq, na ni$ z pewnym fata- 
lizmem, ktoremu sie^ odj^c nie moze. He razy probo- 
wala w ci%gu historyi dzwign^c si$, uoywilizowa6 
troche^, podniesc ku jakimS idealom — tyle razy wy- 
stejpki, rozpusty, zbrodnie, hurmem powracaly ze zdwo- 
jonq, sil%, liczniej niz przedtem zalegaly spoIeczeAstwo 
i roztaczaly je zywcem. Jakzez mogla oprzec si§ 
ludzkoSc tej piekielnej pot^dze?! 

Darmo! ateuszem bye nie moge/, ze wszystkioh 
niedorzecznych pogl^dow, ten mi si§ widzi najniedo- 
rzeczniejszy; ale chwilami stawiam sobie pytanie: czy 
nie mial moze racyi Zaratustra? Czy oprocz Boga 
dobrego niema jakiegos przeciwnego bieguna, jakie- 
goS wieczystego pierwiastka zla, ktory walczy z Bo- 
giem, ktory si$ tai w gl^binie bytu materyi — w prze- 
ciwieAstwie do Boga mieszkaj^cego na wyzynie 
ducha? A cala natura, w ktorej mocuj^ si^ tak dziw- 
nie cierpienie i brzydota z piejknoseiq, i radoSeiq, zy- 
cia — i cala historya ludzka, w ktorej wystejpek 
i cnota tak oi^zkie wiod^ zapasy — czy nie sq, moze 
tylko aren^, owej boskiej walki?... 
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Deville. 

Panie Siemionow! to ju£ musz^ by6 bardzo 
czarae ohwile, w kt6rych si§ pan zap^dzac daje my- 
&lom a& do Ormuzda i Arymana! Przeciei takie roz- 
wi^zanie niewiele jest lepsze od ateizmu, ktory pan 
odpychasz; boc je61i dobro6 do poj^cia Boga nalezy, 
to niemniej do niego nale£y byt absolutny, wyklu- 
czaj^cy wszelk^ zale£no6c i wszelki byt wspolrz^dny. 
I z tego oo powiedzial Ksi^dz o ujemnej naturze 
zla, wynika, £e absolutny pierwiastek zla egzystowac 
nie moie. Staro£ytni mogli w tym pomysle dwu- 
boinoSci szukac latwego tlumaczenia przeciwiefistw, 
jakie w naturze i w sobie samych spostrzegali; ale 
wobec nowoiytnych poj§6 filozoficznych i religijnych 
ten pomysl rozwial si§ jak dym, i nie pojawia si$ 
wi^cej — chyba jako projekcya stanu dusz wewn^trz- 
nie rozdartych na stropy niebieskie. 

A£eby zrozumiec wielkg, kwesty^ zla, trzeba 
najprz6d sprowadzic zlo do wlaiciwych ile mo£nosci 
rozmiar6w — uwolnic si§ od przesad wyobrazni, kt6ra 
w tym przedmiocie latwo si§ gorq-czkuje; ku czemu 
uwagi p. Hainberga sq, bardzo przydatne. A potem 
trzeba postawi6 zlo w wlaSciwem jego miejscu 
w wszech^wieeie , i usilowac okiem duszy objqc 
ca!o£6 boiego dziela. — Zyeie ozlowieka na ziemi, 
uwazane jako caloic w sobie zamkni§ta, jest w rze- 
ezy samej zanadto n^dzne, wobec dobrooi Stw6rcy; 
cierpienia w niem s^ cz^sto bezeelowe, a Smierc 
jest okrutna i, jak mowil pan Siemionow, niedo- 
rzeczna. Ale je£eli to £ycie jest minimaln^ ez^stk^ 
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egzystenoyi naszej , stanem przejsciowym , obliczo- 
nym nie na to, aby^my go u£ywali, ale aby^my si§ 
w nim wyrobili — tern dla czlowieka, czem jest 
pobyt ziarna w ziemi dla pozniejszego, w blasku 
slonea rozkwitaj^oego, zyoia roSliny — je£eli wogole 
takie jest wymaganie natury stworzen rozumnych 
i wolnych, ±e nie maj$ mie6 losu narzuconego, jak 
istoty bezwolne, leez same maj^ si$ moralnie zdeter- 
minowac i swq,. koncow^ doskonalosc zdoby6 — 
a skutkiem tego muszq, miec dwie fazy, dwie doby 
w swojem istnieniu: jedn$ dob§ stawania si$, oryen- 
towania si§ ku celowi, pochodu, ktory nazywamy 
moraln^ zaslug^; drug^ dob$ posiadania celu, doskona- 
loSci — je£eli, mowi§, takie sq, warunki bytu naszego, 
w takim razie Zatwo rozumiemy, jak si§ to z dobro- 
ciq, i m^droSciq, Boiq, zgadza, £e musimy w tern iyciu 
poeierpiee. Wystawiam sobie, £e jeieli ziarno czuje, 
wedlug hipotezy p. Siemionowa, to musi siq czuc 
w ziemi bardzo nieszcz^Sliwem , musi t^sknid za po- 
wietrzem i 6wiatlem; i zapewne sobie wystawia, ±e 
wilgoc pelna kwasow co je otacza, dr^czyc je chce 
i u&mierci6 — a ona je pobudza do kielkowania. 



Leroy. 

Jest to bardzo pi^knie omowiona , ale stara 
i dzi6 na nieszcz^cie ju£ zwietrzala pociecha: Cierp 
czlowiecze w tern zyciu, na rachunek innego 6wiata! — 
Nasluchali si$ jui ludzie dosye tej piosnki. 



Digitized by Google 



THZECI WJEGZ6R. 



Siemionow. 

Ja jestem na tym swiecie — i tylko wedlug 
tego Swiata s$dzi6 mog^. Ten swiat mi si^ powinien 
przedstawi6 jako dzielo w sobie m^dre i dobre, aze- 
bym mogl uznac Stw6rc$ m^drym i dobrym. Prze- 
ciei nietylko tamtei), zagadkowy jakiS Swiat, ale i ten 
nasz widzialny, ludzki, jest dzielem tego Tworcy! 

Deville. 

Nie narzucajmy, panowie, Bogu naszego widzi- 
misi$ — ale starajmy si$ poznac eo Pan Bog zrobil — 
jak mowila wczoraj z uznaniem wszystkich miss 
Wilson. 

Wystawmy sobie karzelka, o bardzo krotkim 
wzroku, ktorego milosierny i zamozny jakis pan kaze 
do swego palacu przyprowadzid , obiecuj^c go tarn 
po ojcowsku piel§gnowa6. Prowadzimy go do tego 
palacu. Wchodzi si$ do niego po kilkunastu kamien- 
nych sehodach. Otoz karzel na drugim czy trzecim 
schodzie siada, plecami do palacu, i zaczyna d$sa6 
si^ i plakac: Co mi to za palac? — mowi — zamiast 
dywanow i poduszek twardy kamieti, nad glow^ gole 
niebo, dokola zimno, do jedzenia nic — tu gorzej 
niz w chalupie! Usilujemy go prowadzic dalej; mo- 
wimy mu, ze to tylko zewn^trzna cz§Sc gmaohu, 
schody, po ktorych trzeba wejsc; a ze w pokojach 
b^dzie mial i dywany i poduszki i jedzenia w brod... 
"Wszystko darmo, karzelek siedzi na sehodach, pie- 
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cami do palacu, i powtarza uporczywie: Co nii to za 
palac? twardo mi tu i zimno i glodno! 

USmiechacie si$, panowie; a przeeie£ osa/lzcie 
sami, czy nie jest to wierny obraz sposobu, jakim 
wielu dzisiejszych ludzi, my&icieli, filozofow pesymi- 
zmu, rezonuje o Bo£ym tworze. Zakre^lajq, oni sobie 
maty kawalek wszech&wiata — jak daleko si^ga ioh 
r^ka i kr6tki wzrok — sila, si§ wytlumaczyc sobie 
ten skrawek jako calo£6 w sobie skonczona, — i wresz- 
cie orzekaj^, £e taka budowla jest zla, brzydka i bez 
sensu. — Istotnie, sohody wzi^te za palac, sensu nie 
maja/, ale one sa^ schodami, a jako takie majq, sens: 
prowadza, do palacu. 

Jakoi, bior%c to iyeie za przejsciowy peryod 
ksztalcenia si§ — tak jak je i rozum i religia brae 
ka£e — nietylko pojmujemy od razu, £e smier6 ma 
sens, ale rozumiemy latwo, 2e i oierpienie moze miec 
racy^ bytu w tern £yciu. Co stanowi warto£6 i wy- 
soko^c moralna^ czlowieka? nie wrodzona dobra sklon- 
no3c — ktora jeszcze charakteru etycznego nie ma; 
nawet nie pojedyncze czyny zaene — po ktoryeh 
latwo moga^ nastajric niecne; ale wyrobiona moralna 
cnota, kt6ra naklania go do post^powania stale we- 
dlug etycznego idealu. A co wyrabia cnot$? Jak 
w ciele ludzkiem, wysilek wzmacnia i ksztalci musz- 
kuly, kt6reby bez niego ulegaly atrofii, tak i w orga- 
nizmie ducha, wyt^enie, zwyci^iaj^ce przeciwnoSci 
i cierpienia, ksztalci i pot^guje cnot§ i wtedy dopiero 
cnota jest prawdziwa^ i wyrobiona,, kiedy zdolna jest 
takiego zwyci^skiego wysilku. Sta^d to stare adagium 
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moraine, calkiem zgodne z nowozytnq, obserwacya^ 
psych ologiczna.: ze cierpienie jest probierzem cnoty. 

Gdyby wi^c eierpienia nie bylo na ziemi, boski 
kwiat enoty nie r6slby tak wysoko; dodac trzeba 
jeszcze, ze nie rozgal^zialby si§ w tak bogatq, roz- 
maitoSc. He to cn6t w szczeg61no6ci byloby niezna- 
nych na swiecie, gdyby eierpienia nie bylo. Cierpli^ 
woS6, milosieitizie , m^stwo, ktore gardzi niebezpie- 
czenstwem i £mierci$, ofiarnoSc, ktora poSwi^ca si$ 
dla wyzszej sprawy, prawie wszystkie wspanialo^ci, 
kt6re podziwiamy w bohaterach, zwlaszcza chrzeSci^ 
janskich , zawarunkowane sa, istnieniem eierpienia. 
I nawet te skromniejsze cnoty, ktore z upodobaniem 
i ze czci$ ogla/lamy naokolo siebie, bylyby w wiel- 
kiej cz§6ci podci^te, gdyby mozliwosei eierpienia nie 
byZo. — Namby z tern bylo moze wygodniej tutaj; 
ale jesli celem tej ziemi nie jest, aby nam wygadzala, 
lecz aby arenq, byla dla moralnego wyrabiania si§ 
ludzkoSoi, w takim razie istnienie eierpienia jest zu- 
pelnie uzasadnione. 

Miss Wilson. 

Prawda, prawda! 6wiat bez eierpienia bylby ba- 
wialniq, — teraz jest wysokaj szkolq,. 

Jabym nawet powiedziala, ze cierpienie potrzebne 
jest w pewnej mierze, by zwracalo dusz$ do Boga. 
Swojq, droga^ i rado^c do Boga zwraca. Kiedy si§ wi- 
dzi natur§ tak urocz^, tyle stworzen dobrych i pi$k- 
nych, to cala dusza dzi^ki Spiewa Stworcy. Ale te 
stworzenia pi^kne i dobre pr^dko do siebie przyciq,- 
gajq, serce, rado66 I^czy nas ze Swiatem i w nim roz- 
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prasza. Przeciwnie, oierpienie zwraoa dusz^ w siebie, 
sp§dza czar swiata, daj^c zrozumiec prawd$, ktora 
jest w gl^bi — daj^c jakos czuc, ze te stworzenia 
nie sq tern szczerem dobrem i pi^knem, za, ktorem 
t^sknimy — sk^d naturalnie wynika pop^d duszy ku 
Bogu. OdczuJam ja to wszystko, kiedy pierwszy raz 
zakosztowalam cierpienia, gdy przep^dzilam trzy mie- 
si^ce przy 16£ku mojej matki umieraj^cdj. Od tej doby 
zupelnie inaczej przedstawil mi si§ Swiat i to zycie: 
nie tak tragicznie jak panu Siemionowowi, ale jakos 
uroozyScie — jak rola w powa£nym dramacie, nie 
przezemnie skomponowanym. 



Ksi^dz. 

Oierpienie jest pewnie po^yteczne do wyrobie- 
nia onoty i do odczarowania, jak pi^knie powiedziala 
Miss, ztudy swiata; ale nadto jesli uwzgl^dnimy istnie- 
nie zla moralnego w swiecie, to oierpienie okaie si$ 
niezb^dnie potrzebne , jako jego przeciwwaga i lek. 
Jest to pewnik, moze trudny do wytlumaczenia , ale 
zaprzeczyc si§ nie daj^cy i gl^boko w dusze ludzkie 
wkorzeniouy: ze oierpienie ma moc ekspiacyjnq,. Naj- 
bardziej nas oburzajq,cy wyst^pek, skoro tylko uka- 
rany jest cierpieniem odpowiednio wielkiem, przestaje 
nas gniewac. Nawet zbrodniarz, traoony na ruszto- 
waniu, budzi wspolczucie z uszanowaniem zmieszane— 
dlatego ze, jak mowimy, zados6czyni sprawiedliwosci. 
A ilei to razy sumienie pobudza ludzi do zadawania 
sobie eierpien, niekiedy nawet do oddania si$ w r^oe 
g$d6w, by si^ ukara6 za pewien wyst^pek! Czujemy 



Digitized by Google 



TRZKCI W1ECZ B. 



jakos, ze przez moraine zlo czlowiek czyni uszezer- 
bek porz^dkowi etycznemu, a cierpienie, czyni^o 
znowu temui czlowiekowi uszczerbek, jako zlo fi- 
zyczne, przywraca narusfcon^ moraln^ r6wnowagg. 
Skoro wi(jc jest grzech na swiecie, to musi by6 i cier- 
pienie, jako ekspiaoya. 

A jakie czqsto cierpienie jest lekarstwem! jakiie 
cz^sto zatrzymuje ludzi na drodze wyst^pku i za- 
wraca na dobr$ drog^! GIos sumienia, zwiaszcza 
u takich ludzi, jest za cichy, by m6gl by6 doslyszany 
wsrod tego galopu piekielnego, jakim p§dz$, pod 
chlost^ chciwoioi lub innych zlych chuci. Dopiero 
gdy choroba polony, gdy cios maj^tkowy pozbawi 
Srodkow, czlowiek, przymusowo zatrzymany, wchodzi 
w siebie — i wtedy dopiero zdolny jest uslyszec swe 
sumienie i odnaleSc w sobie iskr§ religijnoSoi , ktora 
tlic si$ nie przestala. — Zdarza si§ moze czasem, £e 
cierpienie odwraca kogo3 od Boga i w rozpaczy go 
pogr^za; ale na jeden taki wypadek, przynajmniej 
tysi^c razy si$ zdarzy, ie cierpienie od zlego odwie- 
dzie i do Boga skieruje. 

A przy Smierci, panowie, jakie mn6stwo ludzi, 
ktorzy zyli bez Boga, do Boga si§ zwraca — jak 
wielu innych, po miernej warto^ci zyciu, w ostatniej 
chorobie wysoko si$ podnosi — slowem jak cz^sto 
owo oryentowanie si§ ku celowi, ktore jest, jak wska- 
zal p. Deville, tego zycia zadaniem, najgorzej przez 
dlugie lata prowadzone, w ostatnich dniach szcz^li- 
wie si$ zakoAcza — o to nas ksi^zy pytajcie. To za- 
powiadanie si$ iSmierci dlugiemi nieraz chorobami, ta 
jej groza tajemnioza, to wszystko co si§ w niej wy- 
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daje p. Siemionowowi tak okrutnem-i nieracyonal- 
nem — to wszystko jest wielkiem dla ludzkosci do- 
brodziejstwem — od razu zrozumiatem, skoro si§ 
wejdzie w mysl zasadniczq, clirystyanizmu: ie to zy- 
cie jest wst^pna, doba^ moralnego wyrabiania si$. 

Leroy. 

Z tego wszystkiego widz$, zie bierzecie, pano- 
wie, zlo moraine jako dany punkt wyj^cia, i na tej 
gJownie podstawie usprawiedliwiacie cierpienie, ktore 
nazywacie zlem fizycznem. Ale skad£e teraz, powiedz- 
eie mi, zlo moraine bierze poczajtek? Czy si§ b^- 
dziemy moze w kolko obracac? 

Ksi^dz. 

Zlo moraine z wolnej woli stworzen pochodzi. 
To jest jego absolutny poczatek. 

Deville. 

Tak jest; jest to odpowiedz filozofii zarowno 
jak clirystyanizmu. Inny poczatek moralnego zla ani 
pomyslec sif^ nie da. 

Leroy. 

C6z to znaczy: z wolnej woli stworzen? Czy 
B6g, stwarzaj^c te wolne istoty, nie przewidywat, £e 
one na zie uzyjq, swej wolno^ci? albo, czy nie umial 
temu zapobiedz? Jak si§ to wszystko godzi z t$ 
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opatrzno£ci% o ktorej nam pan wczoraj wykladales, ze 
w akcie inicyalnym stworzenia wszystko przejrzala 
i wszystko urz^dzila? To jest doprawdy nie do po- 
j^cia. Chrystyanizm za£, na ktory si§ pan powolu- 
jesz, nietylko nie pomaga do rozwiqzania tej zagadki 
zia, ale j$ owszem w najwyzszym stopniu utrudnia, 
bo wprowadzaj^c dogmat o wiecznem potejpieniu, po- 
dnosi zlo do setnej, ba! do nieskonczonej potqgi. 

Deville. 

Chc^c stworzyc istoty rozumne, zdolne go znac 
i posiadac, B6g musial je stworzyc wolnemi: bo jedno 
logicznie poci^ga drugie. Chc^c za& stworzyc istoty 
wolne, musial z g6ry przystac na t$ ewentualnoSc, 
±e nie wszystkie te wolne istoty obiorq, dobro, ale 
niekt6re zwr6cq, si§ ku zlemu. Gdybys pan gral z dru- 
gim w kostki, a kostki przy tysi^cach rzut6w pada- 
lyby zawsze na te same numera, to powiedzialbyS 
pan, ze kostki sq niesprawiedliwe , jakimS oi^zarkiem 
z jednej strony obci^ione. Podobnie gdyby wszystkie 
stworzenia w dobie swego wyboru grawitowaly nie- 
odmiennie ku dobru i zwracaly si$ do Boga, powie- 
dziecby trzeba, ze ich wyb6r nie jest wolny, ze sq, 
zdeterminowane na jedn§ strong. Takie jest „prawo 
wielkioh liczb", stosuj^ce si^ zarowno do wynik6w 
wolnego wyboru, jak do przypadkow. W jednych 
i w drugich, gdzie niema determinacyi na jedmj, strong, 
tarn wyniki w wielkiej liczbie b^d$ zawsze mie^dzy 
jednq, a drugq, strong podzielone. 

Jezeli za£ nast^pstwem stworzenia istot wolnych, 
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jest ewentualnoSc zwrocenia si$ niektorych kuzleinu — 
a zwrot w tern zyciu dokonany determinuje, jak wi- 
dzieliSmy, ostatecznie istot$ — w takim razie i wieczne 
niekt6rych odpadni^cie od celu, jest nieuchronnem 
stworzenia nast^pstwem. Czy tych nieszez^liwie od- 
padlych b^dzie wiele, czy malo, czy bardzo malo? 
o tern istotnie nic nie wiemy. Ja, odst^pnj^c zupelnie 
na tyra punkcie od Genewskiego reformatora, sklonny 
jestem do s^dzenia, £e nierownie wi^cej znajdzie siq 
uszcz^sliwionych; i my£l§, ze gdy staniemy u wrot 
wiecznoSci, witjcej zadziwi nas milosierdzie Boie, 
anizeli sprawiedliwo&6. 

M6wisz, panie Leroy, ie chrystyanizm podnosi zlo 
do nieskonczonej pot$gi. Jest to w pewnem znaczeniu 
prawd$; ale dodaj pan, ±e jeszcze nieskonczenie wy- 
iej podnosi dobro. Jedno i drugie wydaje si§ nam 
w tern £yciu czemS bardzo wzgl^dnem; bezwzgl^dna 
mi^dzy niemi r6inica, jakiej wymaga moralnoS6, bez- 
wzgl^dna warto£6, jak$ sobie samej moralnoSc przy- 
pisuje , s^; nam — gdy z punktu ziemskiego pa- 
trzymy — niezrozumiale. W swietle clirystyanizmu 
dopiero to wszystko si§ tlumaczy: odslania si§ moral- 
nosci wartosc absolutna i powa£no5c zadania £ycia. 

Hainberg. 

Jest w tern racya, panie Leroy. Je£eli si$ chce 
s^dzic Boga chrzescijanskiego, to trzeba go bra<S ta- 
kim, jakim go chrystyanizm przedstawia: I^cznie z za- 
grobowem zyciem. Je£eli si§ za£ tego Boga odrzuca, 
to trzeba isc do system6w, w kt6rych wszystko jest 
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konieozne — a wtedy niema kogo winowac za n^dze 
tego iycia. 

Leroy. 

Temu wcale nie przecz^, ze to tlumaczenie jest 
racyonalne. Daloby si§ tu jeszcze swoj$ drog$ wiele 
pytan i zarzut6w podnie£6; jabym wogole wolal Boga, 
ktoryby jeszcze poniek^d z wyzsza panowal nad 
zlem; — mo£e to zreszt^ subjektywne przywidzenie, 
na jakie w tej kwestyi szczegolnie jeste^my narazeni. 
Ale co do glownych zarys6w, przyznaj^ szczerze panu 
Deville, ze stawil przed nami wy tlumaczenie wielkiej 
i trudnej kwestyi zla, gl^bokie i ze sobq, zgodne. 
Pono te± p. Siemionow, milczeniem, w ktore si§ 
jakoS pogr^zyl, na to przystaje. 

KsiQdz. 

Jeieli komu wyjaSnienie zagadki zla, jakie dala 
nlozofia przez usta pana Deville, niezupelnie wystar- 
cza, to niech poslucha, jak dogmat objawiony t$ samq, 
rzecz na wy£szq, transponuje skal^. Tu iyczenie pana 
Leroy, aby Bog z wysoka nad zlem panowal, spelni 
si$, s$dz§, w zupelnoSci. 

Bog, w pierwszym ze tak powiem rzucie, stwo- 
rzyl samo czyste dobro i szcz$sci$. Zamiast stworzyd 
ozlowieka podleglego cierpieniom i smieroi, natural- 
nym nast^pstwom jego zlozonej istoty, wolal wyniesd 
go od razu na wyzszy szczebel: postawil go w wa- 
runkach nadprzyrodzonych, w kt6rych mial by6 szcz§- 
Sliwy w tern zyciu probnem — i przejs6 bez smierci 
do szcz^scia wiecznego. 
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Cztowiek wtasnowolnie si§ opart. Chcial, zamiast 
czystego dobra, zakosztowac owocu dobra i zla. Bog 
mu dopu^cit: nie dlatego dopuSeil, iiiby zlo bylo po- 
t^zniejsze od niego i zniweczyc mogto jego zamiary, 
ale i± widzial w niem tlo do jeszcze wspanialszego 
niszozenia tych samyeh milosciwych zamiarow swo- 
ich. — Idz , powiedziat czlowiekowi , drogq, , ktor^i 
wybrai. Wiele si$ w niej nacierpisz za kar§. Ale ja 
celu zbawienia twego, dla kt6regom ci§ stworzyt, nie 
zmieniam; i t% drogq, krzywq,, kt6rq abr&les, jeszcze 
wznioSlej do tego£ celu ci^ doprowadz^. 

I czlowiek idzie — i ludzkoSc idzie — ju£ nie 
prosto z prawdy ku prawdzie, z wesela Edenu do 
szcz^cia niebieskiego, jak jej B6g najpierw ofiaro- 
wal, ale z poehylon^ giow^, mi^dzy ciernie i glogi, 
kt6re jej ziemia dzis rodzi. Szukaj^c prawdy, idzie 
ludzko66 w bl^d; brnie coraz dalej z bl^dow w bl^dy. 
Ale na dnie kazdego bl§du przekonuje si§ bolesnem 
doswiadczeniem , ze zbi^dziia — i cofa siq , ogl^da 
si§ w strong drogi, kt6r$ pierwotnie porzuoila. Szu- 
kaj^c rownoczeSnie dobra i szcz^Scia swego, rzuca si§ 
ludzkoSc we wszelkie brzydoty; probuje z wszyst- 
kich stworzen wycisn^6 £yciodajne Soma; pr6buje 
wszelkich ucieoh dla jednostki, wszelkich ustrojow 
dla spoleczenstw. Wszystko napr6£no; wsz^dzie za- 
w6d. Coraz wi^cej czuje, ±e stracila jaki$ niezb^dny 
do szcz^scia pierwiastek — i marzy o nim. Chwilami 
oozy w niebo podnosi. 

A czy B6g bezlitoSnie patrzy na to bl^dzenie 
i na ten gI6d ludzko£ci? 

Jui w chwili pierwszego upadku czlowieka, 
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wyp^dzaj^c go z Edenu, Bog, po ojcowsku obiecuje, 
ie przyjdzie podac mu r^k^. Potem, gdy pami^c tej 
najdro£szej obietnioy poczyna si^ zacierac, Bog na- 
tchnienia daje wybranym narz^dziom. Religia od 
Boga zst^puj^ea, jak jasna struga z nieba, ci^gnie 
si^ przez ciemne dzieje ludzkosci; siowa prawdy, kto- 
rych ludzko^c laknie, ooraz g^^ciej z nieba padaj^; 
obietnioa zbawienia id^cego od Boga ponawia si§ coraz 
wyrazniej. Umysly zm^czone bi^dzeniem zwracaj^ jui 
uwagq w strong tej jasnej smugi; serca st^sknione 
za Bogiem zaczynajq, bi6 pr^dzej. Chwila spelnienia 
•\vielkiej obietnicy nadeszla. Umysly ludzkie ju£ dosyd 
nabl^dzily, serca dosyc si^ nacierpiaty, aby bye do- 
wodnie przekonane, ze tylko z gory mo£e im przyjsc 
zbawienie. 

Obietnica si§ spelnia po boiemu — milion- 
kroc wi^cej , niz si^ ludzko36 spodziewala , m& ma- 
rzyla. 

Poeta gl^boko ludzki, ktorego p. Leroy przed 
chwilq, cytowat, wyczuwaj^c seroem te wszystkie t$- 
sknoty i bl^dzenia ludzkosci, rozpaczliwie zaklinal 
Boga, aby si§ zjawil na ziemi: 

Skrusz to sklepienie, co kryje Ci§ w niebie 
. i pokai nam siebie. 

M6wil to on wyzywaj^co, beznadziejnie. A B6g to 
przeciei; dawno uczynit!! Stal si^ sam czlowiekiem — 
i zst^pit mistrzem i zbawc^ na t§ mal$ planet^, nio- 
s^c £wiatlo£6 i iycie. 

I c62 siq staio? Czy si§ spehiilo, co w uniesieniu 
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zarqczat Bogu poeta — co wszyscy czujemy, ze siq 
stac bylo powinno: 



Wtedy w zachwycie cale ludzkie plemi§ 
Padnie przed tobfy Panie, na kolana. — : 



Ezecz zdumiewaj^ca: po dwudziestu wiekach, liczba 
tych, ktorzy sq, na kolanach przed Bogiem Wcielo- 
nyrn, ledwo malg, cz^stk$ ludzkoSci stanowi; wi^ksza 
cz$66 kuli ziemskiej wygl^da podobnie jak przed 
Wcieleniem. Zdawac si$ moze, ze si§ Bogu nie udalo! 

Tak nam si§ zdawa6 mo£e, bo my jestesmy 
jednodniowi, i nie umiemy si$ wmysled w mySli Tego, 
n ktorego „tysi^c lat jako dzien jeden u . Heligia przez 
Wcielonego Boga przyniesiona opanowuje, przetrawia 
ludzko^c — ale pracuje powoli — jak pracowaly te 
sity kosmiczne, ktore materyalne Swiaty uksztalciiy; — 
pracuje powoli, bo Bogu idzie, nie o materyalne zwy- 
ci^stwo, ale o zdobywanie przekonan, o podbijanie 
sere, o to, £eby si^ ludzkosc samochc^e podniosia ai 
ku Niemu: bo religia jest zwi^zkiem, jest pocalun- 
kiem mi^dzy Bogiem, ktory si§ z dobrowolnej milo- 
sci ku stworzeniu nachyla, a stworzeniem, ktore si§ 
rowniei wolnq, miloSciq, ku Niemu podnosi. A to wy- 
maga czasu. — Bog "Wcielony stoi w posrodku ludz- 
kosci, i promienieniem swych bosko-ludzkich pi^kno- 
sci pociqga do siebie. I coraz wi^cej dusz zwraca 
si§ do Niego wiar% milo&ci$, na^ladowaniem. I wszyst- 
kie zagadki zycia stajq, si§ dla ich prostej wiary 
jasnemi; wszystkie cierpienia przemieniajq, si§ im 
w szczeble cnoty i uswi^cenia, daleko wyzszym spo- 
sobem niz w naturalnym porz^dku. Ohrzescijanie czuj$ 
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w cierpieniach swoich tajemniczq, solidarnosc z Chry- 
stusem ukrzyzowanym , nazywaja, je krzyiami, i tak 
prawdziwie doznajq, ich zbawczej sily, £e a£ do nad- 
ludzkiego kochania si§ w tych krzyzach nierzadko 
dochodzq,. — I mnoia^ si$ na ziemi onoty przecudne, 
bohaterskie. Duch, ktory debiutowal w $wiecie epo- 
peja^ m^czeAstwa, nie znikl, tylko rozlal si^ na krocie 
tysi^cy ofiar i po^wi^oei, mniej okazalych, ale zbio- 
rowo wyiszq, daja^cych sum§ doskonalosci moralnej. 

Wielka jeszcze moc dusz nie spostrzegla Boga 
Wcielonego, nie zwrociia oczu w strong gdzie On 
jest. Ciq,gle jeszcze szukajq, prawdy po manowcach 
bl§du, lub szcz^cia w wyst^pkach. Ale i one s$ 
owcami, ktore Pasterz swego czasu do owczarni spro- 
wadzi. I same te bl^dzenia nap^dzaja, je, jak m6wi- 
iem, do nawrotu ku prawdzie. Je£eli nie pr^dzej . to 
przynajmniej kiedy cykl bl§d6w siq wyczerpie, doj- 
dzie ludzkosi , po obiegu tej ogromnej krzywizny, 
do bo£ej prawdy, od ktorej pocza^tkowo odbiegla. 
Ale o ile£ potejzniej i serdeczniej b^dzie jq, wowczas 
dzieriiyla — znaja/3 doswiadczalnie jej odleglosc od 
falszu! I wszystkie religie stopia^ si§ wobec jednej 
prawdziwej religii; mamy t$ obietnicq z ust Chry- 
stusa. I wszystkie nauki, kt6re dzis obiegaja^ jeszcze 
orbit§ przeczeA, przyjda ukl^kna^c przed ta^ religia^ 
i oddadza^ jej Swiadectwo. I wynalazki ludzkie, ktore 
dotard pomna^aja^ nieraz cierpienia ludzko&ci, zamiast 
je koic, a zamiast roznosic po kuli ziemskiej swiatlo 
i pokoj , roznosza^ cz^sto falsz i nienawisc — kiedy 
wreszcie przykre doSwiadczenia upokorza^ pych^ wieku, 
co t^ kar^ sprowadzila — wynalazki te wtedy trafia. 
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do swego celu: b^d$ slu£yty ziemskiemu £yciu, a do 
niebieskiego pomagaly. Bo przecie£ nie naproino 
Stworca natury i wszystkich sil w niej ukrytych, 
z blogoslawienstwem wezwal czlowieka do jej opa- 
nowania: „Uczyncie j^ sobie poddan$ u . Tak samo 
i ustroje spoleczne i polity czne , ktore do dzis dnia 
peine s% jeszcze pierwiastkow dzikich i pogaiskioh, 
przejmq, si§ wreszcie takze duchem ewangelicznym, 
kt6ry powoli Swiat nurtuje. Ewangelia dot^d zdobyla 
pewnq, liczb$ jednostek, owtadn^Ia gdzieniegdzie ro- 
dzin^; ale w zycie publiczne, w polityk^, w stosunki 
mi^dzypanstwowe jeszcze wcale nie wnikn^Ia. A prze- 
cie£ posiada ona nietylko moc uSwi^cania jednostek, 
ale takie moc socyaln^ , dq,z%o$ do uksztalcenia po- 
diug mysli boiej spoleczenstw. Ta moc z nieba dana 
zrealizowac si$ musi! Niektorym si§ zdaje, ±e jui 
w Srednich wiekach uiScila si$ w rzeczypospolitej 
chrzescijaAskiej; ale to byla tylko probka na mat*}, 
skal^ — w porownaniu z ca2o&ci$ ludzkoSci — i na 
materyale jeszcze bardzo surowym i barbarzynskim. 
W wiekach srednich bylo zlanie pot§g religijnych 
i swieckich, jeszcze poniek^d nierozroznionych; wnow- 
szych czasach te pot^gi , przychodz^c do samowie- 
dzy, staj^ przeciwko sobie; po skonczeniu dopiero 
tego procesu, z calq, swiadomosci^ i wol$, podadz$ 
sobie r§ce i zl%ez% si^ organicznie w jednem krole- 
stwie Bozem na ziemi. 

Pismo Starego i Nowego Przymierza obiecuje 
krolestwu Chrystusa, nie polowiczne, nie do pewnych 
narodow ograniczone, ale powszechne na calej ziemi 
panowanie. Jeden prorok przyrzeka: „Dam Ci narody 
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dziedzictwo twoje, a posiadtosc twoja, krance ziemi a . 
Drugi przepowiada: „ Wszystkie narody i pokolenia 
i j^zyki sluzyc Mu b^da^... a kr61estwo jego si$ nie 
skazi". Trzeci widzi to krolestwo w postaci „gory 
wywyzszonej nad pagorki — i poplynq, do niej, mowi, 
wszystkie narody — i nauczq, si^ drog Panskich 
i b^da, chodzic Sciezkami jego — i przekujq, miecze 
swe na lemiesze a wlocznie swe na sierpy; nie pod- 
niesie miecza narod przeciw narodowi, ani si§ b^da, 
wi^cej 6wiczyc ku bitwie"... 

Od tego kresu jesteSmy jeszcze daleko — moie 
dopiero w poczatkach pochodu. Posuwamy si$ ku 
niemu oscylacyami, ktore w pewnych epokach skraj- 
nych czyniq, nam wrazenie, jakobySmy si§ oddalali. 
Ale patrz^c na ca!os6 historyi, spostrzedz moiemy, 
ze istotnie, choc wolnym krokiem, krolestwo Boie 
si§ przybliza. — Nie jest to wprawdzie dogmatem; 
ale wynika to z calej ekonomii dziel bozych w swie- 
cie i z rozumienia Pisma. — Chrystus sam za- 
twierdza stare proroctwa wlasnem proroctwem o je- 
dnej owczarni, ktora wszystkie owce do niego 
nalezace zgromadzi. Apostol za& dodaje. ze „krolo- 
wac ma Chrystus", tj. rza^dzic i szerzyc swe krole- 
stwo w ludzkosci tak dhigo, az wszystkie nieprzy- 
jacielskie pot^gi poddane b§dq, pod nogi jego; — 
wtedy dopiero „ostatnia nieprzyjaciolka zniszczona 
b^dzie , Smier6 w . — "W rzeczy samej , koncowq, era, 
tej boskiej ewolucyi nic innego bye nie moze, tylko 
palingeneza, no we zyoie bez oienia zla i 6mierci: bo 
juz wszelkie zlo zwalczone — zwalczone nie przez 
samego Boga, ale przez ludzkosc z Bogiem zjedno- 
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czonq.. I nawet natnra — tajemniczo domawia Apo- 
stot — ktora dzi£ „wzdycha i jako rodz^ca boleje", 
wyzwolona b^dzie z niewoli skazenia, nczestnicz^o 
swoim sposobem w uwielbieniu synow bozych. 

Taki pochod 6wiata i ludzkosci — przez zwy- 
ci§2anie falszu do prawdy, przez kosztowanie zla do 
dobra — jest to wlaSciwie droga, ktora, czlowiek 
obral, ale kt6r^ Bog po bo£emu przeobrazil. Wi^cej 
i dlnzej ludzko£6 w tej drodze si^ natrudzi, wi^cej 
moze odpadkow postrada, anizeli w pochodzie pier- 
wotnie od Boga wskazanym. Ale taki pochod jest 
niepor6wnanie swietniejszy; Boga i doskonalosci jego 
wszechstronniej objawia i wielbi, a ludzi nier6wnie 
cudniej udoskonali i ublogoslawi; tak \± stana^wszy 
u portu, spiewac b^da, o Adamowej przygodzie, ktora 
to rozegranie sprowadzila: felix culpa! — go juz 
KoScioJ w przeczuciu na Swi^to Zmartwychwstania 
&piewa. — I dla tego2 zapewne rozegrania Dobroc 
wszechwiedza^ca ow^ szcz^sliwa, win$ na poez^tku 
dopuscila. 

Miss Wilson. 

Z gl^bi duszy Ksi^dzu za to pi^kne wytluma- 
czenie Boga dziqkuj^. 

Hainberg. 

Co si§ to takiego dzieje? Zacz^lismy dzisiejsza^ 
rozmow§ od czarnego pesymizmu; a mielibysmy skofi- 
czyc na najjaSniejszym optymizmie! 



Digitized by Google 



TBZECI WIECZ6H. 



99 



Ksi^dz. 

Tak jest; pesymizm, to jest mgla, ktora tylko 
na nizinie utrzymac si^ moie; wy£ej, ponad oblokiem 
ziemskiego poznania, w Swietle prawdy od Boga obja- 
.wionej, promienieje zawsze optymizm. 

Siemionow. 
Ha! gdyby moina wierzyc! 

Te slowa wypowiedziat Siemionow dziwnym ja- 
kimS, gardlanym giosem — i wpatrzyl si$ w niebo. 
Mysmy si§ tez popatrzyli. Wypogodzilo si$ bylo zu- 
pelnie w czasie naszej rozmowy. Noc nastala pi^kna 
i swie£a. Gwiazdy 6wieci2y tajemniczo, nieskonezenie 
daleko. Nie m6wilismy nic; ale fczuli&my, podobno 
wszyscy, ie pi^knosc z gory splywaj^ca nas owlada 
i wierzyd w siebie kaie. 
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Czwartego wieezora znowu komplet na terasie 
hotelowej; i znowu po obiedzie Bielski rozpoczyna 
dyskusy§: 

— Bawiliscie si§ podobno wczoraj panstwo kwe- 
stya^ pesymizmu. Szkoda, ze mnie nie bylo; bylbym 
ch^tnie kruszyl kopie, czy po jednej czy po drugiej 
stronie — wszystko jedno. Zalezy to od tego, jak 
czlowiek przystosuje zrenic^, aby Swiat jasniej lub 
ciemniej widziec. A wlasciwie wczoraj bylbym pesy- 
mist% bo bylo brzydko, i bylem niesw6j. 



Ani 6w optymizm, ktoryby w razie pogody za- 
jasnial, bardzo wysokimby nie byl. 



Siemionow. 



Nie bylby to bardzo gl^boki pesymizm. 



Miss Wilson. 




CZWABTY WIECz6b. 



101 



Bielski. 

Miss uwzi^a si$, £eby mi$ przeSladowac. Ja 
nieszoz^sny broni6 si§ nie mog§ na tym terenie, gdyi 
nie slyszalem wezorajszej dyskusyj; ale wraoaj^o do 
przedmiotu jeszoze poprzedniej rozmowy, powiem oo 
mi wpadlo na my£l po naszem rozejSeiu si$. Otoi, 
odgrodziliScie panowie pole religii od pola nauki, nie- 
przebytym plotem... 

Ksi^dz. 

Albo raczej uznaliSmy, ze sfera religii jest po- 
nad sfer$ zagadnieA naukowych. 

Bielski. 

Mniejsza o to; dosy6, ieScie odci^li obie sfery — 
a zapomnieliScie, ie dzisiejsza nauka ju£ i samjfc re- 
ligi$ jako tak^, w swojej sferze obj^la. Jest przeciei; 
dzisiaj nauka o religiach, kt6ra bada ich powstawa- 
nie i prawa ioh rozwoju w ludzkoSci; kiedy ta nauka 
dorosnie, w6wozas cale pole religij , z wszystkiemi 
dogmatami i objawieniami, zbadane b^dzie umiej^tnie. 

Deville* 

Nie zapomnieliSmy o tej nauee o religiach, kiedy 
jeszcze pierwszego dnia p. Hainberg o niej mowil. 
Nauka ta jednak nic nie przes^dza przeciwko na- 
szemu rozgraniezeniu. Ona obserwuje religie jako 
zjawiska empiryozne w ludzkosci, bada do^wiadczalne 
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prawa ioh rozwojn; a swoj$ drog^ religie prowadzq 
serca i umysly ludzkoSci w sfer^ absolutu, gdzie 
nauka wej£6 nie moze. Zresztq nie zgodzilbym si§ 
zadn^ miarq na wci^gni$cie chrystyanizmu w szereg 
innyoh religij , jakoby byl naturalnym ich rozwoju 
produktem. Chrystyanizm, panowie, jest z gory! 

Bielski. 

Ha! to latwo powiedziec: ohrystyanizm jest 
z g6ry!... Szanujq t§ affirmacy^ jako wyraz subjekty- 
wnej wiary; ale zaznaczy6 muszq, ze ona w zupelnej 
stoi sprzecznoSci z wynikami nowozytnej nauki. Je- 
zeli co jest dzis naukowo udowodnione i powszechnie 
przyjqte, to ciqgloSc i jednolitoSc rozwoju religijnego, 
tak samo jak wszystkich innych rozwojow. Zacz^Iy 
si$ religie od fetyszyzmu; ile nowych zjawisk spo- 
strzegano w naturze, tyle wyobraiano sobie duchow, 
kt6re ze strachem czczono. — Dalej, w miarq jak si§ 
wyobrazenia o naturze ksztaltowaly, a my&l ludzka 
wiqcej si§ uogolniala, zlewaly si§ te niezliczone fe- 
tysze w pewnq, liezbq bogow, m^skich i ze&skich, do- 
bryeh i zlych, t. j. na wzor czlowieka urobionych. 
Ustroj tei polityczny lud6w oddzialal na ich religie. 
"W walce, kt6r$ narody sw6j byt zdobywaly, kazdy 
musial miec swego boga, kt6rego czcii szczegolnie, 
nie odmawiaj^c jednak w zasadzie rownej godnosci 
bogom s^siednim. Wreszcie, poniewaz ta walka mi§- 
dzy narodami doprowadzala do wytwarzania si$ wiel- 
kich pa&stw, jak assyryjskie, ktore chwilami marzyly 
o powszechnem panowaniu, st^d, jak wykazal Kenan 
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w Historyi Izraelitow, wyklula si§ idea jednego bo- 
stwa panuj^cego nad calym Swiatem, monoteizm. T§ 
ideq, jako wyisz^ od form politeistycznych , rozniosl 
po Swiecie chrystyanizm. Sklecil on jq, w jednq, ca- 
lo&o z przeroinemi mitami Wschodu i wymyslami 
filozofii aleksandryjskiej: o woieleniu, o trojcy, o lo- 
gosie, o 2yciu zagrobowem; dodal jako strong pra- 
ktyczn% zasady altruizmu, ktore tei filozofia grecka 
ju£ byla sformulowala , oraz ryty, od iydowskich 
i poganskich troch§ prostsze, ale takze od nich za- 
pozyczone. Calo6c taka, mimo swyoh usterek i we- 
wn^trznych kontradykcyj , byla jednak ogromnym 
post^pem wobec dawniejszyoh wierzen, podawala lu- 
dziom przedmiot adoracyi idealniejszy i etykg wy2sz$, 
kt6rej bardzo potrzebowali. Ta potrzeba ludzkosei, 
szczegolnie podowczas w pafistwie rzymskiem uswia- 
domiona, jest kluczem, ktory tlumaczy tak uformo- 
wanie si$ chrystyanizmu jak i szerokie jego rozprze- 
strzenienie. 

Deville. 

To wszystko jest bardzo ladnie ulo^onq, fanta- 
zy$ pozytywistow, ktorej jednej tylko rzeczy niedo- 
staje — tj. zgodnoSci z pozytywnemi faktami. A priori 
takby si$ powinno ukiadai, w mySl pozytywizmu, 
iiby religie w ludzkosei poczynaiy si§ od fetyszyzmu, 
a koAczyly sw^ ewolucy§ na monoteizmie; ale je£li 
zajrzymy do rzetelnych pomnikow my&li ludzkiej, 
jakie dzisiejsza umiej^tnosc z pod ziemi wygrzebywa, 
to powaine znajdziemy powody s^dzenia, £e si(j dzialo 
wr§cz odwrotnie. Idea monoteistyezna wyst^puje 
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w tych zabytkach jako najstarsza; a dopiero powoli, 
prooesem rozkladowym, kt6ry nawet do pewnego 
stopnia w samyoh pomnikach sledzic mozna, przeo- 
braza si§ w politeizm. 

Egipt, ta macierz cywilizacyi greckiej, a po&red- 
nio rzymskiej i naszej, najlepiej dzi& znany ze staro- 
zytnych ludow, najwyrazniej ten rozkladowy proces 
przedstawia. „Ksi§ga Umariych" wymienia wprawdzie 
r6znych bogow — ale takze, i to zwlaszcza w swych 
cz^sciach najstarszych, mowi o jednym Bogu, „kto- 
remu klaniaj^ si§ gl^boko bogowie", „ktory stwo- 
rzyl wszystkie bogi i dusze i &wiat u ; tlumaczy, ±e 
imiona — ktore w pozniejszych utworach znajdujemy 
na rozne rozlozone bozyszcza — s^ Jego imionami; 
£e niebo, ±e slonce sq, „obrazami Jego"; ze On „jest 
jedynym odwiecznie zyj^cym i pelniq, zycia u . Za 
czwartej jeszeze dynastyi Spiewano nad brzegami 
Nilu piesni tym czystym monoteizmem natchnione. 
Pozniej owe obrazy Bostwa przemieniajq, si(j nieznaoz- 
nie w bogow; slonce, najpi^kniejszy obraz Boga 
w stworzeniu, staje si§ samo bogiem, Ammon-Ea — 
i niebawem slofice wschodz^ce innym bogiem, a in- 
nym zachodz^ce — i jeszeze innym sloAce, kt6re 
w nocy pod ziemi^ przechodzi i kraing umarlych 
oswieca, pod nazwq, Ozyxysa; planety sloiicu towa- 
rzyszq,ce zostaj^ takze z kolei bogami; ziemia, przez 
slonce uzyzniana, bogini^. I tak dalej i dalej, mnoibfy 
si§ symbole, i nieuchronnie , przynajmniej w kulcie 
ludowym, przemieniajq, si§ w boiki — coraz niisze, 
coraz dziwaczniejsze... Kiedy wreszcie po wielu wie- 
kach przyszli Grecy, zastali Egipt z religi^ grani- 
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cz$c$ z fetyszyzmem , i drwili z niego, ze ozoil ja- 
rzyny i plazy. I tak nas jeszoze uczono o religii 
Egipcyan w szkolach przed 40 laty. 

W klinowych pomnikach Chaldei i Assyryi, Slady 
tego samego odwrotnego rozwoju uderzajq, uczonych. 
Odczytano prastare piesni, brzmiq.ce wiarq w jednego 
Boga, tworcQ natury, s^dziego umarlych; i nawet w po- 
zniejszych czasach przebijajg, cz^sto jak gdyby remini- 
soencye pierwotnych poj$6 o jednoSci B6stwa. Cieka- 
wym jest miqdzy innymi hymn do Hea, kt6rego roine 
egzemplarze w Brittish Museum umiej^tnie porownu- 
jqc, przekonano si§, 2e kilka wierszy z politeistycznym 
sensem wtrqconych zostalo do pozniejszych odpis6w, 
podczas gdy najstarsza cz$&c byla czysto monotei- 
styczna. — U Persow wzniosly i czysty kult Ahura- 
mazdy wychyla si§ z pomroki wiek6w jako najdaw- 
niejszy. Zoroaster uchodzi tylko za reformatora, ktory 
t^ starq, religiq od nalecialo&ci oczyszcza; t§ samq, 
rol$ przypisujg, sobie w znanych swych napisach 
Achemenidzi: Kserkses i Daryusz. Dopiero Artakser- 
kses Mnemon i jego nast^pey, z polity ki wzgl^dem 
podbitych lud6w, wprowadzajg, pos^gi i kult bo£kow 
w religi§ Iranu. — U Ind6w, monoteizm pierwotny 
nietylko wyrazil si(j dobitnie w najstarszych wedyj- 
skich pieSniach, ale nawet w rozgal^zionym dzi£ po- 
liteizmie slady zostawil. Zarowno najlepsi indologowie 
europejscy, jak i dzisiejsi uczeni Indusi twierdzq,, £e 
religia Wedow dalekg, jest od wielobostwa; nazwy 
wrzekomo r6£nych bogow pochodzic majq od r6£nych 
szczepow, kt6re po swojemu Stworc^ nazywaly: ezego 
dowodem jest miejdzy innemi, ie przymioty i funkcye, 
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jakie tym bogom stare piesni przypisuj^, zawsze je- 
dnakowo Najwy£sz$ Istot§ wyraiaj^. Nawet imi§ je- 
dnego bostwa daje siq drugiemu: „Ja Indra — opiewa 
slawny hymn IV-ty — jestem Waning. — W Chi- 
nach w ostatnich dopiero latach wykryli europejscy 
uozeni modlitwy do Najwyiszej Istoty, ktore sam 
tylko cesarz w uroczystych dniach odprawia, a ktore 
niezawodnie s% zabytkiem z najstarszych czasow, 
dzi£ przed ludem jako £wi§to£c ukrywane. Otoz te 
modlitwy tak czysty wyraiajg, monoteizm, £e kazdy 
chrzeScijanin moglby je z nabo£eiistwem odmawia6. 

Slowem, gdziekolwiek nauka doeiera do pierwo- 
cin staryeh cywilizacyj, gdzie nie na paru szcz^tkach 
kosci ustawia hipotezy, ale same autentyczne pomniki 
mySli ludzkiej odkrywa i bada, tarn zawsze, w naj- 
glgbszych niby pokladach, znajduje monoteizm, a wie- 
lobostwo dopiero w wyzszych i p6zniejszych. Ani 
jednego za6 niema okazu procederu odwrotnego, tj. 
wyrainych dowodow, ±ebj jaki3 szczep , jakis narod 
oddawal si$ pierwotnie fetyszyzmowi i wielobostwu, 
a potem samodzielnym rozwojem ku monoteizmowi 
post^pil. — A jeSli kt6ry z dzisiejszych orientalistow 
puszcza si§ jeszcze czasem na konstruowanie rozwoju 
prastarych religij Wschodu z politeistycznego po- 
cz^tku, to czytaj^c go uwainie, uderzeni bywamy 
apryoryzmem tyeh konstrukcyi i brakiem dowodo- 
wego materyalu, dziwnie licuj^cym ze zwykiq tych 
uczonyeh scislo&ci$. 

Musimy si§ wi^c, panowie, bqdz eo bqdz liozy6 
z tym faktem — dziwnym ale prawdziwym — zw 
ludzko&c, kt6ra we wszystkieh innych kierunkach: 
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w organizacyi panstwowej, w ustawodawstwie, w nauce, 
przemysle, sztuoe, zwykia isc post^powo — w jednej 
religii szla wogole odwrotnie. 

Miss Wilson. 

To nam kaze wnosic, ±e w tym jednym wzglq- 
dzie ludzkoSc inaczej jest uposazona: ze nie jest zdolna 
wytworzy6 religii z siebie, jak wytwarza sztuk^ inauk§, 
ale oczekiwac jej winna z gory. 

Deville. 

To jest wla&nie wniosek, do ktorego przyjsc 
chcialem. 

Hainberg. 

Nie ulega w^tpliwosoi, ze szablon pozytywisty- 
czny, jaki nam tu p. Bielski wylozyl, wobee dzisiej- 
szych badafi. utrzymad si§ nie zdola. PojtyS nie mog(j, 
jak Renan mogl si$ pu^eic na swoje n^dzne tiuma- 
czenie powstania monoteizmu u Zyd6w, przez wplyw 
polity czny eh ustrojow, albo — co kiedyindziej przy- 
puszeza, nie bardzo zgodnie z pierwsz^ hipotez^ — 
przez wrzekomo wlaiciwy semickim ludom „monotei- 
styozny instynkt" — kiedy juz wowczas znane byly 
poszlaki pierwotnego monoteizmu Egipcyan. W dziele 
Brugsch'a: Religion und Myiholoyie der alteri Aegypter, 
czyta6 m6gl dlugi szereg tekstow, wykazuj^cy jak 
na dloni, ze pojejcie Boga, duchowego i nieskoneze- 
nie doskonalego, ze wszystkiemi niemal atrybutami, 
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jakie mu teologowie chrzeScijanscy przypisujg,, dziw- 
nie jasno starym Egipcyanom 6witato. — Ale eo± stqd 
wynika? To jedno, ±e kwestya powstawania religij 
jest daleko zawiklansza, nizesmy to sobie do niedawna 
wystawiali; £e mo±e w obecnym stanie nauki nie 
potrafimy zupelnie ich genezy wyjasnic. Szczegolowg, 
konstrukcy^ pozytywistow porzucic musimy, lecz og61- 
nej filozoficznej mysli: ie chrystyanizm jest jedno- 
rodny z innemi religiami, ie z wspolnego idzie 
pocz^tku, zadnq, miarfj, s$dz§, porzucic nie potrzebu- 
jemy — i nie mozemy nawet. 

Dotychczas szedlem za rozwojem mysli pana 
Deville, i ukladalo mi si§ to jako tako w racyonaln^ 
calosc, w ktorej upatrywalem zwi^zek i jednosc — 
a przynajmniej mo^nosc dojscia do jednosci. Teraz 
pan w tej calosci czynisz wylom, wyjmuj^c chrysty- 
anizm z pod ogolnych praw swiata. Juz nie widz§, 
jakbym mogl isc za panem! 

Siemionow. 

Chrystyanizm przewyzsza niezawodnie inne 
wspolczesne religie, ale wiele mu jeszcze do tego bra- 
kuje, zeby byl definitywng, religij ludzko^ci. Idziemy 
ku temu, £e chrystyanizm wyproiini si(j ze wszystkieh 
dogmatow i sakramentow i zostanie czystym zakonem 
miloSci. 

Leroy. 

Ze chrystyanizm jest najlepsz^ i najwyzsz^ 
z religij, jakie s$ na Swiecie, na to wszyscy si$ zga- 
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dzainy, i sq,dz$, ze to zdanie jest czems wigeej niz 
subjektywnem naszem upodobaniem. My, ludzie 
z przedswitu XX wieku, dosyc umiemy si§ uogolnia6, 
aby modz przedmiotowo religie por6wnywac. — Ale 
w zaden sposob, w zadnem znaczeniu chrystyanizm 
nie jest w rodzaju religij unikatem. Owszem, dzisiej- 
sze porownawcze badania, nic nie ujmuj^c z zaslug 
chrystyanizmu , coraz wi^cej jednak wykazuj^, ze 
wszystko co jest w chrystyanizmie, jest tez w pew- 
nym stopniu, w nieco innej formie, i w innych reli- 
giach. Chrystyanizm uwaza si§ za dany od Boga, 
pokazuje Pismo swi^te — ale inne religie podobnie 
powoluj^ si$ na objawienia, na cuda, maj^ Swi^te 
ksi^gi; chrystyanizm zawiera dogmata, kt6rych tresd, 
jak slusznie powiedzial pan Bielski, odnajduje si§ 
u Aleksandryjczykow, w braminizmie i w innych re- 
ligiach; chrystyanizm uczy surowej moralnoSci, za- 
parcia siebie, wytwarza ascetyzm — ale buddyzm 
tych samych rzeczy naucza i, rzecz dziwna, nawet 
monastery, ktore buddyzm w Tybecie wzniecil, s$ 
uderzaj^co podobne do naszych klasztorow. Nie sta- 
wiam przez to buddyzmu na r6wni z chrystyanizmem, 
jak to niektorzy (dla sportu, s^dz§) czyni^; ale sta- 
wiam go razem z chrystyanizmem i z innemi reli- 
giami w jednej kategoryi. 



Ksi^dz. 

Pozwol§ sobie wtr*j,ci6 uwag§, ze nieraz pewne 
rzeczy wydaj^ si§ podobne, jak dlugo si$ je ogl^da 
z daleka; a przypatrzywszy si^ im z blizka, widzi 
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si§ , ze podobienstwo bylo tylko pozornem. Szron, 
ktory w zimie pokrywa szyby, przybiera nieraz ksztalty 
zupelnie podobne do pi^knej wegetacyi; ale pod lupq, 
zludzenie znika: zamiast ukladu komorkowego i zy- 
cia, znajduj^ si§ tylko krysztalki zewn^trznie pozszcze- 
piane — i martwota. Tak samo rzekome braminskie 
trojce i wcielenia, ogl^dane z blizka, okazuj^ si§ plyt- 
kiemi bredniami i tracq, wszelki poz6r podobienstwa 
z niezgl^bionemi tajemnicami chrystyanizmu. To samo 
powiedziec trzeba o wielu innych wierzeniach i pra- 
ktykach poganskich, ktore z daleka i przypadkowo 
co& chrzescijanskiego przypominajq,. — Ale sluchajmy, 
co p. Deville na to wszystko odpowie. 

Deville. 

Zarzut p. Hainberga: ie chrystyanizm nie moie 
bye wylomem z jednosci wszechswiata , szczegolnie 
mi§ obchodzi. Rozumiem, ze umyslowi filozoficznemu 
chce si§ koniecznie jednosci... 

Leroy. 

A ta filozofia znajduje si§ na dnie ka£dego umy- 
slu ludzkiego, choc tylko w niektorych w pelni si$ 
uSwiadamia. 

Deville. 

Bardzo slusznie; to tei uwzgl^dniaj^c ten zarzut 
powiem, be chrystyanizm nie jest istotnie wylomem 
z jednosci wszechswiata — tylko t$ jednoSc, w ktor% 
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on wchodzi, trzeba poj^6 szerzej i wy£ej ni£ si§ 
zwykle czyni; i trzeba zrozumiec, ze mog$ istniec 
szersze prawa wszechbytu, ktorych rozw6j naszego 
empirycznego 6wiata bylby tylko fragmentem. P6ki 
nauka nie wierzyla w aerolity spadaj^ce z nieba, 

ktorych lud opowiadal, p6ty ka£dy mineral znale- 
ziony na ziemi uwazala za wytw6r geologiczny; gdy si§ 
przekonano, ze aerolity spadaj^, nie zrobil si§ przez 
to wylom w jedno&ci nauki o ziemi, tylko rozszerzyl 
si(j jej pogl^d: zrozumiano, ze ziemia moze otrzymy- 
wac odlamy astralnego poohodzenia. Otoz i chrysty- 
anizm moi&e nie wyrastac z umyslowej ewolucyi na- 
szej planety, a jednak nalezed 6cisle, nie przypadkowo, 
do jednosci wszechswiata , wynikac z najwyzszych 
praw, ktore rozwojem tej jednosci kieruj^. 

A jakiez s^ te najwyisze prawa? G-dyby&my 
byli ciasnymi materyalistami , mogliby^my za takie 
uwazad pi*awa, wedlug ktorych grawituje materya; 
mogloby si§ nam zdawa6, ±e slepa mechanika atom6w 
jest racyq, dostateczn^ i tego, ±e sama istnieje, i wszyst- 
kiego co jest na &wiecie. Ale skoro stan§li£my wy£ej, 
skoro wiemy, czy wierzymy, ±e poza wirami atomow 
jest duch, a poza i ponad wszystkiem jest Bog, abso- 
lut, czy jak go nazwa6 chcemy — to bezwarunkowo 
uznac musimy, ze Bog jest czynnikiem nale^cym do 
calosci wszechbytu; a wi^c, ze prawa jego m^drosci 

1 dobroci s^ wiaSnie najwyzszemi wszechbytu pra- 
wami. — Z jakiego£ wi§c tytulu w takim razie od- 
mowilibysmy temu Bogu moznosci dzialania w wszech- 
Swiecie? 

Wydaje si§ nam mo&e — wkutek odziedziczo- 
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nych po materyalizmie uprzedzen — ie wolne dzia- 
lanie Boga w swiecie byloby naraszeniem harmonii 
Swiata. Ale tak nie jest. Naraszeniem harmonii i non- 
sensemby bylo, gdyby jakiS czynnik, sam z siebie, ina- 
czej jak podlug swojej natury dzialal; ale gdy w jego 
sfer§ wkracza inny, wyiszy czynnik, z wlasciwem 
sobie dzialaniem, wtedy jest to rzeczg, prostq,, z lo- 
gikq, i prawami wszechbytu zgodn$, ±e rezultat dzia- 
lania b^dzie inny i wy£szy. Przychodzi ogrodnik do 
glogu i zaszczepia na nim r6£§. To co siq z glogiem 
dzieje, przewy£sza jego wlasn^ natury — glog sobie 
zostawiony nigdyby do ozegos podobnego nie przy- 
szedl — ale nie przekracza to wcale praw przyrody 
ogolnych, bo i czlowiek, ktory szczepi, do tej przy- 
rody naleiy. 0t6± do caloSci wszechbytu nalezy 
Bog; — dlaczegoz wi§c, pytam, nie m6glby Bog 
zbli£yc si§ do czlowieka i wpoic mu wyisz^ religi§?... 
Je£eli to uczyni, b^dzie to przechodzilo ndtur§ czlo- 
wieka — lecz nie nature Boga, nie prawa jego m$- 
droSci i dobroci; nie b^dzie to wylomem w jednosci 
wszechbytu. Przeciwnie, wylomem najdowolniejszym 
w tej jedno&ci i harmonii wszechrzeczy byloby od- 
mowienie Bogu moznosci podania r^ki nizszej isto- 
cie — kiedy tej moznosci ani czlowiekowi nie od- 
mawiamy. 

Ale chrystyanizm — zarzuciliscie jeszcze pano- 
wie — podobny jest do innych religij , z ludzkoSci 
wychodz^cych! — S$dz§, ±e odpowiedz Ksi^dza: ii 
to podobienstwo jest tylko pozorne, co do wielu 
punktow zupelnie jest sluszna; w innych jednak 
punktach jest podobienstwo rzeczywiste. Ale co stqd 
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wynika? Podobiefistwo moze by6 znakiem pokrewien- 
stwa, wspolnego pocz^tku — to prawda — ale mo±e 
tez zupelnie z czego innego pochodzic. Dwie rzeczy 
dla podobnych cel6w zrobione mogq, bye podobne, 
choc calkiein co do pochodzenia niezaleine. Nie mniej 
podobnemi b§d^ rzeczy, z ktorych jedna sluzy za 
wzor drugiej , jak Madonna Sykstynska i jej kopia, 
zloto prawdziwe i tak zwane zloto talmi. Czy kt6ry 
z tych rodzajow podobienstwa nie moze miec miejsca 
mie^dzy religi^ z nieba dan$ a religiami ziemskiemi? 
TJwaimy. 

Jezeli Bog — zostawiaj^c ludziom wszystko 
inne do zdobycia wlasnemi silami — religi§ jednak, 
jako wyj^tkowo wazn^ a niedoscigl^, chcial dac 
z gory, wprost od siebie — to pewnie chcial j^ dac 
odpowiedni^ do serca i umyslu ludzkiego, ktore 
stworzyl; albo te£ stworzyl serca i umysly odpo- 
wiednie do religii, kt6rq, im podac zamierzal. W ka£- 
dym razie jest rzeczy prost^ i zrozumialq,, ze mie^dzy 
takq, religiq, z gory dan% a potrzebami i aspiracyami 
duszy ludzkiej z dolu, znajdzie si$ pewna kongruen- 
cya — gdyz jedno dla drugiego stworzone. Dalej, 
rowniez zrozumialem jest, ze poki ta dusza nie 
otrzyma lub nie odnajdzie tej boskiej religii, poty 
wydobywac bejdzie z siebie rozmaite niby religie, dla 
zaspokojenia swych aspiracyj — podobnie jak orga- 
nized, pozbawiony przypadkiem potrzebnej cz^stki, 
wytwarza sobie o ile moie jakis nowotwor zastejDezy, 
ein Aftergebilde, jak mowi^ Niemcy, ktory ma analo- 
gic z wla^ciwym organem , ale nim nie jest. — Jui 
wczoraj Ksi^dz, jeieli si$ nie myl§, dotkn^t tej my- 
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Sli. — Wytworzy6 si§ w takim razie musi w ludzko- 
Sci, obok religii prawdziwej, pewna liczba pseudo-re- 
ligij , i te muszq, miec z prawdziwq, wiele punktow 
stycznych i podobienstw — skoro wynikajg, z tych sa- 
mych potrzeb i dq,zen duszy niezaspokojonych, dla kto- 
rych prawdziwego zaspokojenia Bog swq, religi§ daje. 

Leroy. 

Jest to, niema co mowi6, jakieS tlumaczenie, 
i pi^kne tlumaczenie podobienstwa mi§dzy chrystya- 
nizmem a innemi religiami. Zeby si$ jednak modz 
na nie zgodzic, trzebaby jeszcze widziec drugq, strong, 
tj. istotng, mi^dzy niemi roznic^. Zloto talmi musi 
si§ chemicznie roznic od prawdziwego zlota. 

Deville. 

Naturalnie, ze istotna roznica powinna si$ da6 
widziec. Ale tej roznicy nie daleko szukac; o to tylko 
klopot, co wybrac, co wysun^c naprzod w takiej to- 
warzyskiej rozmowie. 

Prosz§ uwazyc np., jak si§ religie zaczynaj^. 
/Powstaj^ zwykle w pomroce dziejow, cz^sto na kran- 
each cywilizacyi, w mgle, ktora dozwala wyobrazni 
swobodnie bujac; — chrystyanizm jawi si§ w chwili 
najwyzszego rozkwitu przedchrzescijanskiej cywiliza- 
cyi, w samym srodku owczesnego swiata, w lonie 
ludnosci pozytywnej , umiej^cej czytac i pisac — 
i krytykowac. Jesli cheial swiatla dla swoich pocz^t- 
kow, to nie mogl lepszego wybrac miejsca ni czasu. 
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Jawi si§ nie niespodzianie, ale zapowiedziany pro- 
roctwami, ktorych uderzaj^ca zgodnos6 z faktami 
jego zaloienia zdobywala przekonania mnostwa ludzi 
wspolczesnyeh. Wyraia si§ w ksi^gaeh, ktore, nie po 
Ttfiekach dopiero powstaly — jak w buddyzmie i tylu 
innych religiach — ale zaraz w pierwszem po Chry- 
stusie pokoleniu (co i najsurowsza krytyka uznala), 
a ktore uderzajq, tak$ trzezwosci^, prostotq, i takim 
szczerym akcentem prawdy, ze i wrogo nastrojeni 
ludzie ulegaj^ temu wra2eniu. — I ta cala wznioslo£6 
dogmatow chrzescijaAskich, i ta cala idealna dosko- 
nalose jego zyciowej nauki, ktorej od dwudziestu 
wiekow nie mo£emy si§ dosyc nadziwid ani do dna 
zgl^bic — znalazla si$ od razu w tych ksi^gach za- 
warta. 

A w sposobie szerzenia si^, jaka ro£nica! Z in- 
nych religij na swiecie, jeden buddyzm a drugi ma- 
hometanizm pewnq, sil§ ekspansywnq, i prozelityzm 
objawiajq,. Ale buddyzm wsz^dzie paktuje z miejsco- 
wemi religiami; gdziekolwiek przeszedl, tarn znajdu- 
jemy Budd§, siedz^cego pogodnie w&rod grona kra- 
jowych bogow. Zamiast bogow zgladzic, jak pono 
zamierzal, Budda sam staJ si§ wsz^dzie jednym boz- 
kiem wi^cej. — Mahometanizm znowu wsz^dzie paktuje 
z nami^tnosciami. Podaj^c duszy szczytne poj^cie 
Boga i modlitwy, pochwycone z chrystyanizmu, cialu 
schlebia on nizkim poziomem wymagai. moralnych. 
Pierwszym Srodkiem zwyci^za poganizm, drugim za- 
stawia siq przeciw chrystyanizmowi. Wiarq, w fatalizm 
i hallucynacy^ zmyslowego nieba fanatyzuje ttuiny, 

i tym fanatyzmem , przy pomocy miecza, szerzy si$ 
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pozog^ po swiecie. — Co tu podobnego do rozsze- 
rzenia si^ chrystyanizmu? do tej rzeki ducha, ktora 
tryska od razu z przezroczystq, doskonaloscify od- 
zwierciedlaj^c^ sie^ w Ewangelii i w listach Pawlo- 
wych, i rozplywa si$ na wsze strony potejzn^ fal^; 
rozrywa zapory, ktoremi w samym pocz^tku sttumic 
j$ chce Synagoga; przesadza groble rzymskiej pre- 
potencyi; unosi, sprz^ta bogi, swi^tynie, filozofie, 
igrzyska, rozpusty — i rozlewa sie^ po calej kuli 
ziemskiej, roznosz^c wsze^dzie posiew duchowego od- 
rodzenia i cnot heroicznyoh? 

Bielski. 

Coz z tego, ze chrystyanizm zwyci^zyl prze- 
szkody? Nic w tern dziwnego; wlasnie te przeszkody 
i przesladowania spowodowaly, jak si$ to zwykle 
dzieje, wzrost i zwyci^stwo chrystyanizinu. 

Ksi^dz. 

Przepraszam! jest to frazes, ktorym si^ czejsto 
szermuje, ale ktory wymaga wyjasnien i ograniczen, 
aby nie byl absurdem. Przeszkoda nie moze sama 
przez si§ ani stworzyc, ani nawet pomnozyc sil; tern 
mniej moze to zrobic potrzeba, ktorej pan przedtem 
przypisy wales zalozenie chrystyanizmu. Przeszkoda 
czy potrzeba pobudzic tylko moze dziataeza do wy- 
dobycia z siebie zasobu sil, jaki posiada. Jesli ten 
zasob wewn^trzny nie istnieje, albo jesli nie wi^kszy 
jest od przeszkod, to nieuchronna nastejpuje zaglada, 
a o zwyci^stwie mowy bye nie moze. Kiedy radzo- 
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wie indyjscy pocz^li przesladowac buddyzm, to wy- 
ginat buddyzm w Indyach; kiedy rzymscy cesarze 
ochrzozeni zacz^li lekko cisna6 na pogaAstwo, to 
wkrotce resztki pogaAstwa znikiy z imperyum, i ani 
jednego nie wydaly m^czennika. Jedyny w calej hi- 
storyi swiata chrystyanizm posiadal w sobie taki nie- 
przebrany zas6b ducha i iywotnosci, ie wszelkiego 
rodzaju zapory i uciski jakby igrajac zwyci^iai. Na 
smierc i m^ki prowadzil swych wyznawcow, nie przez 
jednq, chwil$ szahi, ale przez dlugie trzy wieki — 
w ktorych mieli czas wytrzezwie6 i obejrzec si$, czy 
s$ pewni tego, za co si$ zabijac daj$. A nietylko 
brutalna, sil^ pokonal chrystyanizm: rownie zwyci^sko 
przeszedt on niebezpieczna^ prob$ tryumfu i panowa- 
nia — i rowniez niebezpieczny kontakt z greck^ 
filozofi^, ktora zdolna byla do szcz^tu go roztworzyc 
i przeobrazic — gdyby nie byZ pierwiastkiem niespo- 
zytym; przebyl tez wewn^trzne rozterki, ktore wszyst- 
kie inne instytucye gubia/, wytrzymal nagle wplynie- 
nie do jego lona poldzikich plemion, ktore grozilo 
mu zatopieniem w barbaryi tak, jak rzymsk^ cywili- 
zacy^ istotnie zatopilo; wytrzymal duzo niebezpie- 
czniejszy, bo zalotny u^cisk odradzajacej si^ pogan- 
skiej kultury — i dzis wytrzymuje szturmy krytyeznego 
rozumu i upojonej swem powodzeniem nauki. Na to 
ostatnie p. Bielski glowa^ kiwa; ale wywody pana De- 
ville, ktoresmy przedwczoraj siyszeli, sq, w tym wzglq- 
dzie przekonywuja/se. — Otoz tego rodzaju zywotnosci 
i odpornosci nic na swiecie nie pokazalo, oprocz sa- 
mego ohrystyanizmu. 
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Miss Wilson. 

Mnie sig zdaje, ze tez; jedyny chrystyanizm na- 
wraca narody. 

Leroy. 

ile znamy history^ swiata, niezawodnie chry- 
styanizm pod tym wzgl^dem prym trzyma; ale nie 
widz§, dlaczegoby&my mieli innym religiom calkiem 
odm6wic prozelityzmu* Wszak przyznal go przed 
chwilq, p. Deville buddyzmowi i mahometanizmowi. 

Miss Wilson. 

Tak, ale to co innego; to nie jest prawdziwe 
nawracanie. 

Ksiadz. 

Ma pani zupehi^ racy^. Misyonarze nasi, ktorzy 
z blizka patrz^, na ludy Wschodu, z zalem si§ prze- 
konuj% ze buddyzm nic ich od pogafistwa nie wy- 
roznil. A mahometanizm gdzie przeszedl — s^ miejsca, 
w ktorych swiezo za naszej pami^ci si§ rozszerzyl — 
tarn uczynil ludzi moralnie gorszymi i okrutniejszymi 
ni± byli za poganstwa. 

Hainberg. 

To prawda; konstatuj^ to niemieccy podroznicy 
mi^dzy murzynami Afryki, ktorzy w ostatnim pol- 
wieku mahometanizm przyj^li. Co do kraj6w, gdzie 
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od dawna islam panuje — tego szerokiego pasa, ci^- 
gn^eego si§ przez polnocnq, Afryk$ i poludniowq, 
Azy§ — to jest dziwna rzecz, jak one pod Koranem 
wyjaiowialy i wymarty! W pierwszej chwili podboj 
mahometanski wzniecal nawet pewnq, cywilizacy^ — 
mo£e dlatego, ze podboj bywa2 zupelny i przywracal 
pokoj, pozwalaj^cy rasie rozwin^6 swe zdolno^cij ale 
dziwnie pr^dko przychodziZ fatalny marazm. I krainy, 
ktore byly niegdys najzyzniejsze i najludniejsze 
w Swiecie, ktore oswiecaty reszt^ ludzkosci promie- 
niami swej kultury, dzi£ s$ pustyniq,, najezonq, rui- 
nami, gdzie ledwo garstki drzewek w pobliiu rzad- 
kieh mieszkan ludzkich utrzymac si§ mogq,. Zawsze 
mi^ uderzalo w moich podrozach to zjawisko wy- 
marcia w krajach przez mahometanizm opanowanych; 
i doszedlem do wniosku, ze powod tego musi chyba 
tkwic w religii Koranu ; musi ona powoli wyciskac 
na charakterach ludow jakies ujemne znami^, ktore- 
bym sformulowal w dwoch slowach: pozioma i^dza 
uzywania tego co jest dzisiaj , z rezygnacy^ wobec 
tego czego brak, bez myslenia o jutrze i bez ch§ci 
wysilku gwoli polepszenia losu. 



Ksiadz. 



Tak jest w rzeczy samej; a chrystyanizm prze- 
ciwnie, podaj^c ludom ideai niedoscigniony, wzwy- 
czaja je do szukania idealow; co z religijnej sfery 
oddziaiywa na calg, sfer§ zyciowq, i zaszozepia w lu- 
dach zbawienny niepokoj , ktory wiecznie prze do 
post^pu. 
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Leroy. 

. Jabym roznic§ mi^dzy chrze^cijaAskimi a ma- 
hometafiskimi ludami raczej rasie, moie klimatowi 
przypisal, a nie religii. Przeciez i przed chrystyani- 
zmem, grecko-rzymski swiat znakomicie si§ oywilizo- 
wal. Musi to leiec we krwi laoiAskiego szczepu. 

Ksi$dz. 

Przyznaj§, ie i rasa i klimat cos znacz$ w tej 
mierze; ale ze i religia ma wielki wptyw, tego do- 
wodzi, co p. Hainberg m6wil: ze te same ludy i te 
same kraje, gdzie kwitia dawniej cywilizacya, pod 
Koranem zapadly w marfwot^. 

Byly zresztgj; oczywiscie i przed ehrystyanizmem 
i poza nim cywilizacye, ale byly one, ze tak powiem, 
li tylko formalne, powierzchowne , w tern znaczeniu, 
ze tylko przyozdobialy iycie gornej warstwy boga- 
ctwem i sztuk$; w glgbi zas dusz pozostawialy dzi- 
kosc, nieludzkosc dla slabszych, dla niewolnika, ko- 
biety, chorego, ubogiego. — Ghrystyanizm wniosl 
zupelnie nowy pierwiastek: milo&c Boga i milosc 
wszystkich ludzi w Bogu przez Chrystusa; i to we- 
wn^trzne przerobienie, choc nie od razu przewracalo 
ustalonych instytucyj Rzymu i nie od razu przeta- 
piaJo grubych natur barbarzyncow, jednak od razu 
blogi swoj wplyw objawialo, parto spoieczenstwa ku 
ewangelicznym idealom, zasiewaJo niw^ ziemskq, kwia- 
tami najpi^kniejszych instytucyj i poswi^cei: dla 
przytulania wszelkich n§dz i chorob , dla bronienia 
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slabych od krzywd, dla uczenia prostakow, dla kar- 
czowania puszcz i niesienia w nie pochodni wiary 
i oswiaty. Tak to chrystyanizm nawracal skostniale 
panstwo Rzymu, nawraoal ludy barbarzyilskie — 
a tego zadna inna religia, tern mniej filozofia, ani 
troche nie czyniia. I w tern znaczeniu powiedziec mo- 
£na za pann^ Wilson, ie jedyny chrystyanizm nawraoa. 

Hainberg. 

Bardzo dobrze; ale nasza dyskusya rozstrzela 
siq na rozmaite kwestye i nie dajemy panu Deville 
dokonczyc rozwoju swej myili. A tego dokonczenia 
jestesmy przeciei ciekawi. 

Deville. 

Owszem, wszystko eo si§ teraz m6wilo, wcho- 
dzilo w obr^b mojej rzeczy. To wszystko razem 
prowadzi nas do wniosku, ze pierwiastek iyciowy 
ohrystyanizmu jest czemS sui generis, innego gatunku, 
ni£ pierwiastki innych religij i instytucyj ludzkich. 
A to wszystko jest dopiero rzutem oka jakby na 
zewngtrznq, strong ohrystyanizmu, na jego roztoczenie 
si§ poSrod historyi ludzkoSci. Chcialoby si$ jeszoze 
teraz zagl^dn^c do jego wn^trza, do jego wielkich 
dogmatdw i plodnej w 6wi§tosc etyki; ale boj^ si^, 
zeby nas to za daleko nie zawiodlo — i nie poklo- 
cilo moie. 

Jedn$ tylko co do tej zawartosci ohrystyanizmu, 
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i to zupelnie ogoln^, zrobi$ uwag^, aby uwzgl^dnic 
zarzut przez p. Bielskiego i p. Leroy podniesiony. 

Zarzucili panowie , ze chrystyanizm sklada si§ 
z kawalkow, ktore si^ po innych religiach odnajdujq,. 
Juzem powiedzial, sk^d moglo powstac cz^sciowe 
podobienstwo; teraz dodam, it w tym wlasnie char 
rakterze, ktorybym nazwal komprehenzy wnosciq, chry- 
styanizmti, widzQ jeden dowod wi^cej , on jest 
religi^ absolutnq,. Chrystyanizm przy blizszem obej- 
rzeniu przedstawia siq, nie jako zlepek, ale jako ca- 
lo£c jednolita i doskonala, mieszcz^ca w sobie wszystko 
co jest szlachetnego wsrod piasku i biota ludzkich 
religii — jako kres, ku kt6remu one si$ widocznie 
zap^dzaj^, nie dosi^gaj^c go nigdy — i, eo za tern 
idzie: jako religia odpowiadaj^ca doskonale caloSoi 
potrzeb i wymagan duszy ludzkiej. 

Ot np. ostatni wyraz geniuszu Indyj , buddyzm, 
dosi^ga prawdy polowicznej : ie swiat widzialny nie 
jest absolutnein dobrem i prawdy — sk$d czyni on 
dalszy wniosek falszywy: ze absolutem jest nicosc. 
Spekul^cya ta odbija si$ w czynie, praktykq, polo- 
wicznie dobr^: martwieniem ciala, ascetyzniem, ktory 
podobny jest do chrzescijanskiego, o ile uwalnia du- 
cha z niewoli zmyslow; ale wpada w nieznane chrze- 
scijanom ekscesa i szaly: bo zwi^zany jest z rozpa- 
ezliw^ wiar^ w Nirwan§. Dalej juz si^ga geniusz 
Grecyi, ktory poza zludq, rzeczy znikomych odgaduje 
istnienie absolutnego dobra i pi^kna. Ale ion w p61 
drogi zostaje: zamiast wywnioskowac stosunek do 
absolutu zyciowy, obowi^zki czlowieka wzglqdem 
niego, on spekuluje o nim abstrakcyjnie, a zycie za- 
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pelnia bawieniein si§ odblaskami absolutu w pi^knosci 
stworzen. „Poznawszy Boga — mowi o nioh Pawel — 
nie jako Boga chwalili". 

A nietylko te wzloty filozofii, i nietylko pier- 
wotne ludzkosci religie, o ktorych mowiliSmy przed- 
tem, ale nawet 6w poziomy politeizm, ktory najwi^k- 
sz$ cz§sc lud6w opanowal, w podobnym do chrysty- 
anizmu znajduje si$ stosunku. Sama my si mnozenia 
bogow zdaje si^ pochodzic z trudnoSci poje^cia Bostwa 
jako istoty samotnej , nieptodnej; jest w tern jakby 
gtuehe przeczucie tajemnicy Boskiej Trojcy, ktoray 
chrystyanizm mial ogtosic, i ktora t§ trudnosc rozwi^zac 
miala. Antropomorfizm, teofanje, zstejpowanie bogow 
na ziemie^, sq, jakby wyrazami t^sknoty, blagania 
ludzkosci, by si§ Bostwo do niej przyblizylo, by si§ 
stalo jej przystejpnem — inaczej mowi^c: sq, aspira- 
cyami do Wcielenia Slowa. Kult umartych, przy 
wszystkich swych zabobonach i niedorzecznosciach, 
zawiera przeciez pierwiastek wzniosty, a ten jest 
okruchem wspanialego dogmatu naszego o zyciu za- 
grobowem. Nawet oliary krwawe, nawet ofiary, z krwi 
ludzkiej s$ wyrazem glucho przez ludzkosc odczu- 
tego — a moze z pierwotnych podan mglisto zapa- 
mi^tanego — stanu upadku, i potrzeby Odkupienia. 

Teraz bierzcie, panowie, te wszystkie religie, 
z ieh okruchami prawdy i piejkna, zmieszanemi z mno- 
stwem nieprzebranem blqdow i basni, brudow i brzy- 
dot uswi^conych; zestawcie je z chrystyanizmem, 
z jego etykq, milosci, nieskalang, i uswiQcajjfcCfy z jego 
dogmatami o Ojcu Przedwiecznym, nieskonczenie do- 
skonaiym, a jednak przyst^pnym rozumowi i sercu, 
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bo osobowym; o czlowieku, przeznaczonym do wie- 
cznosci szcz^cia, i wolnemi czynami zdobywaj^cym 
tq wiecznoSc; o Chrystusie, przedziwnej I^czni Boga 
z ludzkosciq,, kt6ry Boga przybliza a ludzi ponad 
ziemi$ podnosi... i os^dzcie, czy ten chrystyanizm tak 
wygl^da mie^dzy owemi religiami, jako jedna z nich, 
chocby najlepsza? — czy tez jako pierwowzor obok 
zlych kopij? jako prawdzivve zloto obok falszywego? 
Slowem, czy nie tak wyglq,da, jak wygl^dac powinna 
religia, ktorqby sam Bog chcial uzyczyd ludzko&ci? 

Miss Wilson. 

Niew^tpliwie chrystyanizm jest tern, czego du- 
sza czlowieka szuka. 

Deville. 

U starozytnych byl ten piejkny zwyczaj, ze kiedy 
zawierali przyjazA, przelamywali kamieunq, tabliczke^ 
tessera zwan^; a gdy si§ im zdarzalo po dhigich. la- 
tach niewidzenia znowu sie^ spotkac, skladali odlamy, 
ktore kazdy chovval, i po ich doskonalem przystawa- 
niu do siebie poznawali, ze sej. druhami. Taka wlasnie 
kongruencya, panowie, jest miqdzy dusz^ ludzk^ 
a chrystyanizmem. Szukata ona przez wieki takiej 
religii, takiego rozwi^zania najwyzszych zagadnieA 
i nawi^zania stosunkow z Bostwem, ktoreby jej istot- 
nie odpowiadalo; chwytala sie^ roznych wierzen, prak- 
tyk, filozofij... jedna nie dogadzala jej z^dzy prawdy, 
draga razila jej zmysl moralny... zadna nie przysta- 
wala do niej zupelnie. — Pami^tacie, panowie, t§ 
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przesliczn^ Psyche w muzeum neapolitanskiem: pi^kna, 
ale nieskonczenie smutna, patrzy w ziemi§, poszar- 
pana, otluczona... To jest dusza ludzka w staroiytno- 
sci... Dopiero gdy dano jej chrystyanizm, uczuta, be 
on odpowiada jej sercu, jej rozumowi, jej moralnemti 
zmyslowi, jej uczuciom, jej idealom pi^kna i dobra; 
slowem, ze przystaje do niej doskonale — dowod, 
ze jest drug^ poIow$ tej samej tessery, z r^ki je- 
dnego tworcy wychodz^eq,. — I rzucila siq ku chrysty- 
anizmowi cal^ sil$ swej istoty, i doznala w nim za- 
chwytu i szczgscia, jakiego nie znala nigdy... Patrzcie 
na ni$ teraz, na freskach katakumbowych: jak stoi 
ta Orans z podniesionemi r^kami, pogodnie zapatrzona 
w niebo — jakby ulatuj^ca! — Tak$ si$ odmalowaia 
po znalezieniu chrystyanizmu. 

Z tego przystawania chrystyanizmu do duszy 
ludzkiej wynika wlaSciwa jemu samemu zdolno^c 
do powszechnoSci. On jeden mi^dzy wszystkiemi re- 
ligiami i filozofiami odpowiada wszystkim czasom 
i wszystkim krajom i stopniom kultury. On byl przy- 
stqpny niewolnikom, i poci^gal wyrafinowane umysly 
arystokracyi rzymskiej, i podbijal rownocze^nie serca 
barbarzyncow, ci^gn^cycb z Potnocy na zaglad§ 
Ezymu. On jest zrozumialy dla Kafrow, dla Mongo- 
iow, i w podziw wprawia ludzi najwy£ej wyksztalco- 
nych w przeddzien XX-go wieku... 

Leroy. 

Czego dowodem nasza obecna rozmowa. 
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Deville. 

Dwadzieseia wiekow, to moie dla religii nie- 
dlugie jeszcze trwanie; ale chrystyanizm w tym cza- 
sie tyle przeiyl odmian na Swieoie, tyle przer62nych 
stopni barbaryi i cywilizacyi spotkal i dzis jeszcze 
spotyka mi^dzy ludzmi, do ktorych przemawia, ze 
dostateczne jui zloiryl dowody swej uniwersalnoSci. 
Ta za6 uniwersalnoSc potency onalna, pochodz^ca, jak 
jui wiemy, z jego kongruencyi z istotq, duszy, spo- 
dziewa6 si$ kaze, ze kiedys aktualnie, jak nam wczo- 
raj Ksi^dz wykladal, chrystyanizm b^dzie powszechnq, 
swiata religi^. 

Bielski. 

A czemui; tak wielu ludzi nie wierzy, je£eli 
chrystyanizm tak bardzo do duszy przystaje? 

Deville. 

Bo sq, , szanowny panie , w duszach potrzeby, 
aspiracye naturalne, a tern samem ogolno-ludzkie — 
i S3, wymagania, przywidzenia , zachcianki jednostek 
lub gron ludzi, wynik&j^ce po cz$6ci z warunkow 
otoczenia, wjakich si§ przypadkowo znajduj^. Pierw- 
szym, religia od Boga dana musi odpowiadac — bo 
jest druga polow^ jednej tessery; drugim w calo^ci 
odpowiadac nie potrzebuje i nie moie, dla tej pro- 
stej przyczyny, ze te dowolne rozmaitych ludzi wy- 
magania i poglqdy sq, sprzeczne mi^dzy sob 3,; niepo- 
dobna, £eby jedna prawda do nich wszystkich przy- 
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stawala. Im wi^cej potrafimy wejs6 w glq,b swej na- 
tury rozumnej , a uwolni6 si$ od uprzedzeft chwili 
i nalecialosci otoczenia, tern bardziej przekonamy si^, 
jak daleoe chrystyanizm przystaje do calej duszy — 
do serca i do rozumu. 

Leroy. 

Do serca, zgoda — ale do rozumu, to bq,dz co 
b^di za wiele. Albo raczej, powiedzialbym, &e w pew- 
nym sensie chrystyanizm trafia do rozumu, a w pew- 
nym go odra^a. Chrystyanizm zdumiewa rozum swojq, 
duchowq, pote^gg,, zachwyca go skutkami, jakie wy- 
warl w swiecie, mi^dzy ktorych ogromem a malosciq, 
Srodkow, £adnej nie widac proporcyi. Ale kiedy ro- 
zum, zdumiony i zachwycony, zbliia si§ do dogma- 
t6w, w ktore mu chrystyanizm wierzy6 kaie, wtedy 
nieprzepartej doznaje odrazy. I zapewnie tez kaidy 
wierz^cy a wyksztalcony czlowiek przyzna, £e z tru- 
dem niemalym zaprzec sie^ musi rozumu, aby modz 
wierzyc. 

Ksi^dz. 

Nie, panie; nie chce Bog, zeby si$ czlowiek za- 
part rozumu, ale chce, zeby go ukorzyl przed Nim. 
U Pitagorejczykow ostatniq, racyq, we wszelkich dy- 
skusyach bylo: tak mistrz powiedzial, atkog l'<pa. Jest 
to pigkny okaz czci, jak$ mieli uczniowie dla geniu- 
sza mistrza, ale przesadzony. Czlowiekowi zadnemu 
nie nalezy si§ ten poklon rozumu — ale Bogu si§ 
naleiy. Bo Bog jest absolutn^ intelligencyq, i prawdq.. 
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Moze rozum ludzki szukac, badac rozumowo, c z y Bog 
cos objawil; ale czynic to winien z pokorng, goto- 
woSci^ wierzenia bez krytyki wszystkiemu, coby Bog 
nauczyc raczyi. Otoz zdarza si$ — aw naszym wieku 
zdarza bardzo ozqsto — be rozum idzie odwrotn^ 
drogay: spotykaj^c si§ z dogmatem, o ktorym mu mo- 
wi$, ±e jest od Boga objawiony, chce najprzod go 
poddac swej krytyce, przylozyc do niego miar§ swo- 
ich pogl$d6w i upodoban, i podlug tego choe s^dzic, 
czy taki dogmat m6gl bye od Boga objawiony. To po- 
stqpowanie wywraca stosunek stworzenia do Stworcy; 
wi^c oddalic tylko moie czlowieka od Boga i Boga 
od czlowieka. 

Mowisz pan, ±e chrystyanizm zdumiewa rozum 
swemi skutkami: otoz to jest wla&iie ten blask 
nadprzyrodzonych znamion, opromieniaj^cy nauk§ 
chrzescijarisk^, ktory zdolny jest przekonac rozum, 
ze ta nauka jest od Boga. Mowisz pan przytem, 
ze sam dogmat odraza; — tak jest, jezeli rozum 
poczyna zle, od krytyki dogmatu; — nie, jezeli ro- 
zum got6w jest, jak powinien, do przyj^cia z pokor^ 
wszystkiego, coby Bog do wierzenia podai. Wtedy 
owszem wszystko dziwnie jasnem si^ staje , i dusza 
doznaje owego zachwytu, o ktorym mowilismy przed 
chwilgj;. — Wedlug teologii, jest w tern wszystkiem 
czynna laska Boza; ale to nie przeszkadza, ze ten 
pochod rozumu jest zupeinie racyonalny, tak samo 
jak, w potocznem zyciu, racyonalnem jest wierzyc 
slowom jakiejs osoby, o ktorej wiarogodnosci jestesmy 
dowodnie przekonani. 

To poddanie rozumu Bogu wymaga wysilku, 
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wtedy mianowicie, kiedy rozum choruje na pych$. 
Ta zas choroba, jake^cie panowie w poprzednich roz- 
mowach zauwazyli, jest szczegolnem znamieniem na- 
szego wieku. Ale c6£ st^d? W kazdym wieku przy- 
j^cie lub zaohowanie wiary cos kosztowalo; Bog 
iajidal zawsze pewnej ofiary: za czasow Dyoklecyana, 
& by bye chrzescijaninem, trzeba bylo nietylko uprze- 
dzenia ztozyc, ale mienie i zycie ryzykowac; dzisiaj, 
w wieku pyehy rozumu — jak mowila przedwezoraj 
miss Wilson — trzeba rozum ukorzy6 Bogu. 



Miss Wilson. 

Zaczynam juz wierzyc, szanowny Ksi§2e, w mo- 
zliwo^c zgody rozumu z sercem w sprawie religii. 
Ale czy jedynie rozumem mozna si$ o czem przeko- 
nac, a sercem nie? Ot, roztrz^samy teraz kwesty^: 
czy chrystyanizm jest od Boga objawiony; wyloiyl 
p. Deville rozumowe racye, ktore wszyscy pewnie, 
uhoc w nierownym moie stopniu, za bardzo dobre 
uznajemy; — lecz obrocmy teraz t$ samq, kwesty^ 
w strong serca; postawmy j^ tak: czy jest poz^da- 
nem, aby nam B6g religi^ objawil? 

Zdaje mi si^, be po tern wszystkiem, cosmy 
w tych paru dniach slyszeli o slepocie i n^dzocie ple- 
mienia ludzkiego pod wzgl^dem religijnym, o tych wie- 
cznie ponawianych i wiecznie bezskutecznych wysile- 
niach, jakie ono czyniZo, aby siq wydzwign^c moralnie, 
aby znaleSc omackiem Boga — zdaje mi si§, mowi$, 
ie juA odpowiedz jest niewq,tpliwa: nic poi^danszego 
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dla ludzkoSci bye nie moie, jak iebj j$ B6g o re- 
ligii pouczyl. 

A teraz pytam znowu: czy moiemy przypuScic,. 
czy serce pozwala nam myslec, ieby Bog patrzat na 
biedn$ ludzkoSc, ktorej jest ojeem, widziat jak si§ 
bt^ka w szukaniu go — i nie chcial jej r§ki podad 
i prawdy o sobie objawic?... Mnie si^ zdaje, ie po- 
stawienie tej kwestyi jui jest jej rozwi^zaniem* 
Powiedzcie£, panowie, co s^dzicie? 

Ksi?dz. 

S^dzimy, zes pani, id^c za sercem, doskonale 
prawdy wywnioskowala. A jest to nietylko wniosek 
serca, jak pani mysli, lecz i rozumu; bo i rozum kaze 
przypuscii, £e Bog ma serce: inaozej sk^dbysmy serca 
mieli? 

I dalej id^c powiem, ±e B6g objawiaj^c ludziom 
religig , jedng, tylko religi$ m6gl objawic: bo tylko 
prawda moie od Boga wychodzic, a prawda mo±e 
bye tylko jedna. M6gt Pan Bog t$ prawdy podawae 
stopniowo, zsylaj^c od czasu do czasu nowe natchnie- 
nia, a2 pelni§ tej prawdy zeslal przez Chrystusa; nie 
bylo to jednak daniem r6inyeh religij, tylko stopnio- 
wem jednej religii rozwijaniem. — Mogly znow re- 
ligie pogadskie, mogly filozofie zachowac na dnie 
jakies okruchy z tej pierwszej dawki prawdy obja- 
wionej, jakq, ludzkoS6 na pocz^tku otrzymala. Okru- 
chy te zdaj^. siq w nich £wieci<5, jak zylki zlota 
w brylach podlego kwarcu, i one jeszcze s$ dobro- 
dziejstwem dla biednych poganskich lud6w. Ale s% 
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to tylko okruchy jednej prawdziwej boskiej religii; 
nmogich religij od Boga danych niema, i bye nie 
moze: bo mnogoSc religij stoi na niezgodnoSci do- 
ktryn, a niezgodnoSc doktryn na falszu, kt6ry od 
Boga bye nie moze. — St^d za6 jeszcze jeden wazny 
wyprowadz^ wniosek. 

W wspaniaiym obrazie, kt6ry skreSlil przed nami 
p. Deville, przedstawil si§ nam ehrystyanizm po£r6d 
wszystkieh innych religij , jako ooi powierzehownie 
do nich podobnego, ale istoty calkiem odr^bnej — 
co nie z ludzkoSci si$ rozwija, ale dane jest z g6ry — 
i nosi wszystkie cechy swego gornego poohodzenia — 
i niemi porywa dusz$. — Jezeli kogoS, powiadaift, 
ten widok niedosyc jeszcze przekonywa o transcen- 
dentalnosci chrystyanizmu , to wystarcza mu przy- 
najmniej , aby uznal bez wahania ehrystyanizm za 
wzglgdnie najlepszq, z religij , jakie s$ na Swiecie... 

Hainberg. 

Oczywi^cie; juzesmy to dawno przyznali. 
Ksiadz. 

Otoz, poniewaz sk^din^d — jak wymownie po- 
kazala miss Wilson — w^tpi6 nie mozna, wobee 
faktyeznych warunk6w, w jakieh si§ ludzkos6 znaj- 
duje, ze Bog zmilowai si§ nad ni$ i religij jej obja- 
wii; a z drugiej strony, jak dopiero pokazalem, ani 
my£le6 nie mozna, zeby byl wi^cej niz jednq, objawil 
religij; wi§c pewnie najlepsza z istniej^cych religij 

9* 
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musi by6 tq, jedynq, objawion^ religiq,; — wi§c osta- 
tecznie i ci nawet, kt6rzy tylko wzgl^dnq, wyzszosc 
chrystyanizmu nad inne religie drog$ porownawcz^ 
postrzegajq,, winni mu koniecznie przyznac, ze jest 
absolutnq, i bosk$ religify 

I stq,d w koncu wynika, ze przypuszczac nie 
mozna, aby z biegiem wiekow nowe, wyzsze religie 
po chrystyanizmie nast^pic miaiy, albo zeby sam 
chrystyanizm co do istoty mial si§ przemieni6 , wy- 
zuc z dogmat6w, jak zyczyl p. Siemionow. Prawda 
od Boga dana, nie moze si$ przeobraza6. Nie w chry- 
styanizmie, jeno w ludzkoSci odmian spodziewac siq 
mozna. A ja si§ spodziewam, jak juz panom wiadomo, 
ze ludzko£c coraz lepiej chrystyanizm zrozumie, po- 
koeha i eoraz wi^cej na jego modlg si§ przeobrazi. 

Oo panowie na to? 

Hainberg. 

Ja zwracam honor panu Deville, eo do wylomu 
w jednoSci 6wiata, ktory mu zarzucaiem. Rozumiem, 
ze i teistyczny pogl^d na swiat przedstawia pi§kn^ 
jednoSe, ktor^ radbym jeszcze wi§cej zgl^bic. 

Siemionow. 

Ja zas mysl^, ze ehc^e dowodzic bosko^ci ohry- 
styanizmu, zamiast tyoh wszystkioh rzeczy, ktoreScie 
panowie wytoczyli, nalezalo mowic o Chrystusie. 
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Miss Wilson. 

Prawda, prawda! Jakzesmy mogli o tern nie 
my£lec? 

Leroy. 

DIugo milczal p. Siemionow, ale zato m^drze 
si§ odezwal. 

Hainberg. 

I to, coSmy dzis przedyskutowali , ma swoj$ 
warto^c, i rzecz o Chrystusie b§dzie prawdziwie in- 
teresuj^ca. Ale dzi£ juz jest tak p6zno, ze nie warto 
tej rzeczy zaczynae; radzQ odlozy6 j^ do jutra. 

Miss Wilson. 
Dobrze; do jutra, panowie! 
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Miss Wilson. 

Pewnie si§ panom coS ladnego Snilo po wczo- 
rajszej rozmowie naszej. 

Leroy. 

Ot6i kiedysmy si§ rozeszli wczoraj, z projektem 
rozprawiania dzisiaj o osobie Chrystusa, wzi%Iem si$ 
do ozytania Ewangelii, ktorq, szcz§61iwie znalazlem 
w swoim pokoju — tu, wida6 wsz^dzie po hotelach 
s$ Biblie — i czytalem a£ do rana. Czytalem po lite- 
racku, usiftijffcc zrobic sobie jak najwierniejsze wy- 
obrazenie o charakterze bohatera tej dziwnej ksiqiki . . . 

Miss Wilson. 

I go±? PewnieS pan odczul, £e nic pi^kniejszego 
nie da si§ pomy£lec, jak oharakter Chrystusa? 
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Leroy. 

Mo£e pani% zadziwiq, gdy powiem, ie to, co 
mi§ z punktu tej literackiej obserwacyi najwi^cej 
uderzylo, to jest, ie Jezus Chrystus nie ma oharakteru. 

Miss Wilson. 

Jakto? 

Leroy. 

Tak jest; a przynajmniej jest w nim co3, czego 
inaczej okreslic nie mog§. Kaidy czlowiek — my, 
ktorzy portretujemy ludzi, wiemy o tern doskonale — 
ma jakieS znamiq indywidualne, znami§ zalei^ce na 
tern, ie pewne sily, energie czy przymioty ludzkie 
wysuwaj^ si$ naprz6d, a inne przez to samo cofajq, 
si§ w gl^b. Ta r6£nica wypukio^ci i wkl^slo^ci Swia- 
tel i cieni6w, na tie ogolno-ludzkiej natury, stanowi 
psychicznq fizyognomiq pojedynczych ludzi. A czy 
jest co£ takiego u Chrystusa? Czy moina powiedziec, 
ie u niego rozum np. g6rowal nad uezuciem, albo 
ie uezuoie g6rowato nad rozumem? Czy energia prze- 
wyiszala u niego roztropno£c, albo roztropno^c energie? 
Czy rzewno&c i melancholia go cechuje, czy odwro- 
tnie, swoboda my&li? Czy jest, jak si$ dzis mowi, 
„czIowiekiem intelektualnym u , czy czlowiekiem czynu? 
Z kt6rejkolwiek strony mu si$ przypatrujemy, zaraz 
mamy oohot^ t§ strong uznac za najwybitniejsze jego 
znamiej ale ogl$dajq,c go i przysluchuj^c mu sie^ da- 
lej, spostrzegamy niebawem, ie i wszystkie inne 
strony do tego samego stopnia wypuklosci dochodz^. 
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Nawet znamion specyfioznych rasy i czasu w nim 
nie odnajduj^. 

Czy to mozna przypisac temu, ze zbyt malo 
wiemy o Chrystusie? Gdziez tarn! cztery Ewangelie 
tak sq, nabite szczegolami o nim i slowami jego, ze 
led wo kt6ry jest w historyi wielki czlowiek, do kto- 
rego znajomo^ci wi^cej bysmy mieli danych. — Jest 
to cos, czego sobie wytihimaczyc nie mogQ, lecz co 
wyraznie konstatuj^. A przypomina mi to podobne 
spostrzezenie, kt6re z innej znow strony, z punktu 
mianowicie malarstwa, zrobil de La Sizeranne w cie- 
kawym artykule „o anaohronizmie w sztuce u , nie 
dawno drukowanym w Revue des deux mondes. Tym 
wla^nie brakiem cechy goruj^cej nad innemi, tluma- 
czy on nieslychanq, trudno^c, z jakq, walcz$ malarze, 
kiedy chcq, Chrystusa szkicowac: albo uwydatniajq, 
pewne rysy, nieugi§to£c woli np. przez wystaj^ 
szcz§k§, przenikliwosc przez male, z pod grubyeh 
powiek bystro patrz^ce oczy — jak uczynit Munka- 
czy w swoim Chrystusie przed Pilatem — a wtedy 
w raz^cq, wpadajq, sprzeczno^c z Ewangeli^; albo 
uchyliwszy wszelkie takie znamiona, wpadaj^ w ogol- 
nikowy szablon czlowieka, bez ciepta i zycia — a 
wtedy jeszcze wi^cej od typu ewangelicznego od- 
chodz^, bo coz bardziej zywego, bardziej poci^gaj%- 
cego, jak postac Chrystusa? I dlatego to, mowi La 
Sizeranne, drzala r^ka Leonarda, gdy twarz Chry- 
stusa malowal: nietylko l^k religijny go przejmowal, 
ale tez obawa nieoddania tego typu, zywego a za- 
dnym szczegolem nieokreslonego, jaki mial dac Chry- 
stusowi. 
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Rielski. 

Jakze pan moiesz mowic, ie Chrystus nie mial 
cech swojej rasy? Przeciei kazde jego przemowienie 
nacechowane jest wyraznie zydowszczyzng,. 

Leroy. 

Nie, panie; zwroty i figury mowy semiekiej, 
ktorych uzywa Chrystus, sq, tylko rzeczq, formaln^. 
My samibysmy tak m6wili, gdyby nam wypadlo do 
owych ludzi przemawiac. Ale w charakterze, w po- 
.gl^dach, w sposobie czucia i myslenia Chrystusa nic 
specyficznie zydowskiego niema. — Sokrates, w opi- 
sach swych uczniow, jest nawskros G-rekiem, pod k$- 
tem greckim widzi swiat. Cycero jest Rzymianinem, 
i to Rzymianinem swego czasu; sfera jego poj$6 
i uczuc jest ni wi^ksza ni inna, niz owe warunki po- 
zwalaj^. Zyd owczesny jeszcze bardziej musial miec 
zaciesniony widnokr^g mysli i uczuc swym eiasnym 
a silnym nacyonalizmem. W Jezusie przeciwnie, 
wszystko zdaje si$ ogolno-ludzkie, jakby ponad miej- 
scem i czasem, wszystko rowno bliskie kazdemu cza- 
sowi i narodowi. Ot, jest nas tu przypadkiem pra- 
wie tyle narodowosci, ile osob; czy kto z nas, czy- 
taj^c Ewangeli^, ma wrazenie, ze ten czlowiek jest 
mu obey? 

Bielski. 

A jednak Renan w Zyciu Jezusa wykazat, ze 
to wszystko co w nim bylo, rozwin^to si$ z pier- 
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wiastk6w Swieio&ci Galilei z domieszk^ uczono£ci je- 
rozolimskiej. 



nanowskiem. To romans! romans niehistoryczny, bo 
z fantazyi autora wysnuty, i nawet nieliteracki, bo 
postac Chrystusa, jakq, sklecii Renan, egzystowa6 nie 
moie, jest chodz^c^ kontradykey^. Miqdzy owym „na~ 
iwnym ignorantem", kt6ry chodzi po ucztach nad 
brzegami Tyberyadzkiego jeziora i sklada wdziqczne 
dla biesiadnik6w przypowieSci, a owym ^ponurym 
olbrzymem", kt6ry ni stq,d ni zow^d podejmuje w Je- 
rozolimie rol^ Mesyasza, dwuznacznemi popiera j$ 
Srodkami, a „rozj^trzony oporem, unosic si$ daje 
zlym humorem ai do czyn6w niewytlumaczalnych u — 
niema £adnego moiliwcgo przej&cia. W jednej z tych 
postaci niema nawet materyaiu na drugq,. A te uda- 
wane cuda, to podszywanie si^ pod r6d Dawida, to 
dopuszozenie apoteozy za iycia, kt6re Renan Chry- 
stusowi przypisuje, jak£e4 si§ mog^ zgodzic z t$ 
absolutnq, czystoSciq, charakteru, ktor^ tenie Renan 
w nim podziwia, z tq, miloSciq, sprawiedliwosci i prawdy, 
dla kt6rej Chrystus zyje i umiera. Nieszczqsne usiio- 
wania autora, aby z!agodzi6 i przys!oni6 te sprze- 
cznoici, jeszcze wi^cej uwydatniaj^ niepokonalne ich 
przeciwiefistwo. Jednem slowem, postal, jak^ chcial 
stworzyc Renan — choc z najwi^kszq, wzgl^dem te- 
kst6w i zrodel tworzyl dowolnoSciq, — zupelnie mu 
si^ nie udala. 



Hainberg. 



Niech nam pan nie m6wi o iyciu Jezusa Re- 
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Leroy. 

My61§, ±e i Eenan, starszy i do$wiadcze£szy, 
nie bylby na nowo podpisal tego dziela Eenana po- 
cz^tkuj^eego. A moze tez byl kontent, ze si$ pozbyl 
zawczasu tej niewykonalnej oz^sci swego zadania. 

Hainberg. 

Dobrze pan nazywasz to zadanie niewykonal- 
nem. Duzo sobie zadalem pracy, swego czasu, azeby 
zbada6, czy jest co& w Ewangelii z tej ewolucyi, 
ktorq, Eenan Chrystusowi przypisuje; i ze zdziwie- 
niem skonstatowalem , ze ani tej, ani zadnej wogole 
ewolucyi, zadnego postqpu w Chrystusie nie znac. 

MIody czlowiek podejmuje od razu oibrzymie 
dzielo duchowe, — o jakiem zaden czlowiek nie ma- 
rzyl — ktore nazywa kr61estwem bozem na Swiecie; 
a kt6re w zupelnem stoi przeciwieAstwie do panuj^- 
cej pod6wczas w tym kraju idei mesyaAskiej , poli- 
tycznej i wyl^cznie nacyonalnej. Wi^c jedynie tru- 
dnosci i przeszkody spotka6 mog$ to dzielo ze strony 
srodowiska i otoczenia. Tymczasem ten mlody czlo- 
wiek, podejmujq.0 to dzielo, zdaje si§ miec od razu 
pelnq, SwiadomoSc jego wielko^ci i, co wi§cej, pew- 
no£c powodzenia. Nie znac w nim zadnego wahania, 
zadnego macania w pocz^tkach — jak to np. wyraz- 
nie znac u Mahometa. Pierwszego zaraz dnia mowi 
do Natanaela, ze b^dzie widzial niebo nad nim otwarte 
i anio!6w zst§puj$cych, i daje si§ nazwa6 Synem 
Boga i krolem Izraela. Eaz po raz zapowiada, ze 
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Ewangelia jego opowiadana b^dzie po wszystkiej 
ziemi, ie i owce poza owczarnia, b^d^ee do iiiej zgro- 
madzi. A kiedy wkoneu mowi do uczniow te zdu- 
miewaja^ce slowa: „Ida/5, nauczajcie wszystkie narody; 
ja jestem z wami az do skonczenia swiata u — to 
nio w nich niema, coby nie lieowalo z poczatkiem. 
Sokrates, jakkolwiek nie grzeszyl zbytkiem skromno- 
sei, eia^gle mowil, ze nie nie wie; Chrystus wci^ m6wi, 
ze wie, ze od Ojca swq, nauk§ ma. W nauce tej wy- 
st^puje wsz^dzie i zawsze ta sama etyczna doskona- 
losc, te same dogmaty transcendentalne. Niema w niej 
powtarzam, zadnego sladu post^pu i rozwoju. 

Jest to dla mnie z punktu filozoficznego i psy- 
chologicznego niewytlumaczalne zjawisko. Wiem, iz 
mo^na zawsze przypuscic, ze i w nim jakas ewolucya 
by6 musiala; ale przypuszczenia tego w 2aden sposob 
na zrodlach czyli na Evvangelii uzasadnic nie mozna. 

Siemionow. 

Wybornie! Doszlismy dotard do samych konsta- 
towan niemozliwosci. Jeden konstatuje, ze nie moina 
Chrystusa po literacku sportretowad; drugi, ±e nie 
mozna go odda6 p^dzlem; trzeci, ie nie mozna go 
z punktu psychologii poj^c. Renan z calym swoim 
artyzmem probowal go r ,restytuowac u — i nie udaio 
mu si$. Dodac mozna, be Straussowi z cala, uczono- 
sci$ niemieckq, zarowno si$ nie udaio. Wreszcie swie^o 
filozof Renouvier spr6bowal w Annfa philosophique 
wytiumaczye Chrystusa za pomocq, wszystkick zaso- 
bow dzisiejszego krytycznego myslenia. Czytalem 
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go ohciwie, ale przyzna6 muszq, ie zawi6dl mi^ zu- 
pelnie. Nauki moralnej Chrystusa, tej nauki, ktorq, 
Swiat £yje od dwudziestu wiek6w, nie moie on ina- 
czej poj^c, jak tylko w przypuszczeniu , ze Chrystus 
uwazal konieo 3wiata za bardzo blizki i nauczal, nie 
etyki iycia, lecz etyki szcz^sliwej smierci rodu ludz- 
kiego! A ile przytem niezgodnosci i dysharmonii 
w swego Chrystusa wstawil, tego ani policz^. 

I c6i to takiego? czy Chrystus jest moze oho- 
dzq,c$ sprzecznosciq,?! 

Deville. 

Rzecz jest prosta: wpada si^ w same sprzeczno- 
&ci i zadania niewykonalne, kiedy si§ ehce Chrystusa 
poj$6, skreslid, opisac, wytluinaczyc , jak prostego 
czlowieka. Ale kiedy si§ tego zalo£enia z gory nie 
stawia, i probuje si§ brae Chrystusa, w mysl chry- 
styanizmu, za wcielenie Bostwa, za doskonalo&c abso- 
lute^, objawiaj^cq, si^ w zdrobnialej postaci czlo- 
wieka — wtedy zadnej niema antynomii i wszystko 
si§ jasno i racyonalnie tlumaczy. 

Wszystkie uwagi i spostrzezenia pan6w do tego 
wniosku logicznie prowadz^. Ograniczenie jest nie- 
odzownem pi^tnem stworzenia. Kazdy czlowiek w pew- 
nej tylko cz^sei, w pewnym kierunku zdola poten- 
cyonalnos6 natury ludzkiej urzeczywistni6. Kaidy 
wi^c czlowiek musi mie6 pewne duchowe rysy wysu- 
ni§te, inne cofni^te; i to stanowi, jak dobrze po- 
wiedzial pan Leroy, znami$ jego indywidualnosci. 
Kazdy czlowiek musi by6 czlowiekiem swej epoki, 
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swego narodu: bo jego indywidualno66 nie bierze 
siQ z niczego, ale z warunkow miejsca i ozasu; pod 
wpiywem tych warunk6w wypelnia siq jego umysl, 
ksztalci si§ jego serce. Zaden zatem czlowiek nie 
moze by6 uniwersalnym idealem ludzko^ci: bo mu- 
sialby bye w takim razie, czemS wi§oej niz jednostk^ 
ludzkoScL 

Wszelako jeSli B6g, doskonalo66 absolutna, woiela 
si§ i obja^fria w postaei ludzkiej, to latwo zrozumiemy, 
±e w czlowieku tym okaza6 siq musi wszelka dosko- 
naloS6, jak$ natura ludzka absolutnie posi%Sc moze, 
i ze ten czlowiek musi bye wszechstronnym i wie- 
czystym ludzkosci idealem. Temu czlowiekowi z kt6- 
rejkolwiek strony si§ przypatrzymy — jak pi^knie 
p. Leroy zaobserwowal — zawsze nam si§ wyda, £e 
to jest jego najwybitniejsza strona: dla tego wla6nie, 
±e on jest idealem wszechstronnym. Ten czlowiek 
nie moze mie6 istotnej ewolucyi ni postqpu — co 
uderzylo pana Hainberga — bo on pelni§ swej wie- 
dzy z g6ry od Bostwa przynosi, nie czerpie jej 
z otoczenia. I dlatego te£ nie ma w swej umyslo- 
woSci, w swych uczuciach, ograniczeii znamionuj^- 
cych narody i epoki. I dlatego te£ ludziom wszech 
czas6w i wszech narodow jest rownie blizki; kazdy 
w nim widzi i ezuje sw6j ideal. Jest on uniwersalny, 
nie w oderwanem znaczeniu, jakoby pusty szablon, 
ale uniwersalny w platoAskiem tego slowa znaczeniu: 
jako pelnia wszech przymiotow, ktore ludzkoSc czq- 
sciami posiada. 

I stad to biedna sztuka ludzka, i pendzel, i pioro, 
przywykle charakteryzowac indywidualnoSci ludzkie 
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przez ich ograniczenia , przez czq,stki idealu, ktore 
si§ w nioh odbijaj^ — s$ zdekoncertowane i bez 6rod- 
kow wobec Idealu samego, „w ktorym, jak ener- 
gicznie wyraia si§ Pawel, mieszka wszystka pelno£6 
Bostwa cielesnie u . 

Miss Wilson. 

Przeslicznie , panie Deville! Boskoic Chrystusa 
rozsadza istotnie formy ludzkie i w kaidym szcze- 
gole Ewangelii przebija. 

Bielski. 

EwangeliSoi, widac, chcieli go zrobi6 bogiem — 
i zrobili. 

Deville. 

Jest to wybieg, panie, ktory nio nie tlumaczy. 
Znane o tern zdanie Boussa do dzid dnia jest praw- 
dziwe: ie jeszcze trudniej jest pomySlec, aby czte«- 
rech zmowilo si$ na skomponowanie takiej ksiq,£ki 
jak Ewangelia, aniieli przypuScic, ie jeden byl rze- 
czywistym jej bohaterem. I owszem, dzi£, wskutek 
gl^bszego zbadania Ewangelii, jest to jeszeze oczy- 
wistszem niz bylo kiedykolwiek. 

Hainberg. 

G-dyby ewangelisei byli siq porozumieli , aby 
swego bohatera skomponowa6, to byliby si§ poro- 
zumieli dokladniej; nie byliby wpadli w te setki 
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drobnych roznic i niezgodnosci, kt6re Strauss im za- 
wzi^cie wytyka — i ktore sq, zapewnie klopotem dla 
egzegetow — ale historykowi i myslicielowi bynaj- 
mniej nie przeszkadzaj^ widziec jednej postaci u czte- 
rech pisarzy, doskonale naszkicowanej, nietylko w glo- 
wnych faktach, ktore o niej zgodnie opowiedzieli, 
ale i we wszystkieh rysach, ktore jej kazdy z nich 
przypisuje. Nie wiem np. jak mo£na pogodzid szcze- 
goly, ktore Mateusz, Lukasz i Jan podaj^ o poranku 
zmartwychwstania, — i to mi§ bardzo malo obcho- 
dzi — ale wiem, ze £adnego rysu ani slowa Mateusz 
nie przypisuje swemu Chrystusowi, ktoreby nie przy- 
stawalo do osobistoSci Chrystusa, jakq, kresl^ Lukasz 
i Jan, jakkolwiek ka&dy z nich ma sw^ autorskq, in- 
dywidualnoSc i kazdy si§ innq, strong swego przed- 
miotu szczegolniej interesuje. Ta % wy4sza formalna 
zgodnosc idei , przy niezgodnosci materyalnej , albo 
przynajmniej pozorze takowej, w zaden sposob nie 
mogla bye wynikiem porozumienia — tern mniej do- 
wolnego ukladania. 

Ksi^dz. 

Sq, przeciez scisle, krytyczne dowody auten- 
tycznosci Ewangelij , obfitsze ni£ jakiegokolwiek in- 
nego historycznego zrodla, i te dowody codzieti. pod 
r§k^ dzisiejszej nauki rosnq,... 

Leroy. 

Darujemy Ksi^dzu te dowody. I bez nich oczy- 
wistem jest, ±e ewangelicznego Chrystusa nie skom- 
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ponowali ewangeli&ci. Oni s% wszyscy Zydami; wida6 
to wyraznie w ich stylu, nawet w ich osobistym 
sposobie mySlenia. Gdyby mieli podlug wlasnego ro- 
zumu wymy&ic Chrystusa, nieuchronnie byliby z niego 
zrobili, albo przywodc^ Zydow, gromi^cego pogan; 
albo — gdyby tamto wobec history i zrobi6 si§ nie daio — 
to typowego rabina. Czem mogl by6 rabin iydowski 
w owych czasach, wiemy dose dokladnie; mamy 
w Talmudzie sylwetki Hillela, Gamaliela, R. Samuela. 
Kazdy jest klotliwym i formalistycznym rozprawia- 
ozem, zawzi^tym szermierzem wyl^cznoSci swego na- 
rodu, ka£dy w drobiazgach Zakonu widzi os wszech- 
swiata. Ot62 te przymioty byliby ewangeliSci spot§- 
gowali jeszcze i wyrafinowali do najwyzszego stopnia, 
i w nie byliby Chrystusa wlasnej kompozycyi ubrali. — 
Na tego zas Chrystusa, ktorego faktycznie opisali, 
ktory si§ stawia ponad szabatem, ktory z Samary- 
tankq, rozmawia, mowi ze poganie ze "Wschodu i Za- 
chodu wyprzedz^, w krolestwie syn6w Abrahamowych — 
slowem na tego Chrystusa, ktory ma najszersze w Swie- 
cie serce i najszerszy rozum, a skrajnq, jest antytezq, 
zydowskiego rabina, ci ludzie zgola materyalu w sfe- 
rze swych mysli i aspiracyj nie mieli. Kompozycya 
taka jest z punktu krytyki literackiej niepodobien- 
stwem. 

Siemionow. 

Z innej strony rzecz bior^c, dodam ze gdyby 
ewangeliSci byli Chrystusa skomponowali , to byliby 
z niego zrobili co6 w rodzaju stoika. Byliby przypi- 
sali swemu bohaterowi, zwlaszcza jezeli go chcieli 
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pasowac na Boga, statecznosc nieugi^tfy m^stwo, pa- 
nowanie nad sobq, a£ do niewzruszonosci glazu. To 
przymioty, kt6rych dodatniosc zwyczajni ludzie 
ocenic mog$: Iustum et tenaceni propositi... impavidum 
ferient ruinae. Ale, ze obok tego mozliwa jest i nie- 
sko&czenie pi^kna jest czu!os6, wspolbolej^ca z cier- 
pieniami ludzkoSci — ±e ten Chrystus, bez spadni^cia 
ze swej wysokosci, moze rozczulac si§ nad przewi- 
dzianq, zgub$ miasta, zaplaka6 nad grobem przyja- 
ciela — ze moze. tulic i calowac dzieoi — zasiadac\ 
do uczty z celnikami — pozwalac Magdalenie zra- 
szac sobie nogi Izami, i rozgrzeszac jq, dlatego, iz 
wielce umilowaia — ze moie nogi umywac uczniom 
i rozrzewnia6 si$ w wili§ rozstania si§ z nimi — 
tego iadn^, miar^, w zaden sposob zmy£li6, ani na- 
wet pomy£H6 nie mogli ewangeli^ci! 

A oni dalej si^ posuwaj^; opowiadajq, bez wa- 
hania o jego straceniu na szubienicy owczesnej! Moze 
kto powie, ze zmuszata ich do tego notorycznoSc 
tego glownego faktu; ale co ich zmuszalo do opo- 
wiadania, ze byl przez slug^ policzkowany i mno- 
stwa innych upokarzaj^oych szczegolow? Ze strony 
uczni6w, chc^cyeh apoteozowac swego mistrza, jest 
to doprawdy nie do poj^cia. Lecz oni jeszcze dalej 
id$: opowiadaj^ bez zaj^kni^cia si$, ze ten bohater 
przed m$kq, si$ smucil, ze wypraszal siq u Ojea, ze 
t^sknil sobie — ze si$ ball! — Wobec tego, panowie, 
w^tpic o objektywnoSci ewangelist6w, zdaje mi si^ 
absurdem. Opowiedzenie takich rzeczy wydawad si§ 
musialo niewythimaczalnem starym chrzeScijanom, 
wywolywalo dotkliwe szyderstwa i zarzuty gnosty- 
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k6w; i w istooie niozem si§ ttumaczy6 nie mo£e, 
tylko prawdziwoSci^ faktu i niewolnicz^ szczerosci^ 
pisz^cych 5wiadk6w. 

Swoj$ drog$, taki Chrystus, wszechstronnie 
ludzki, olbrzymi w slaboSoi, w czuloSci majesta- 
tyozny, jest niesko&czenie wyzszy od bezseroowego 
stoika. My to dziS rozumiemy, czujemy raozej. Ale 
takiego Chrystusa si$ nie wymySla! 



A skqdzeby tacy ludzie byli wymyslili taki nie- 
doSeigniony ideal miioSci, do kt6rego iadnego wzoru, 
iadnej treSci w staroiytnoSci nie mieli? Milo^c w sta- 
ro£ytno5ci nie si^gn^Ia nigdy dalej , jak do mur6w 
ojezystego miasta, i jeszcze ta miloSc ojczyzny u nich 
podszyta byla pych^, egoizmem i nienawiSci^ oboyeh. 
0to£ Chrystus od razu jawi w 6wiecie seroe nieskoA- 
ezenie szerokie: kochajq,ce Ojca, iyj^ce jego chwalq,, 
a w Ojou kochaj^ce ludzi wszystkich, blizkich i da- 
lekioh, dobrych i zlych, uczni6w i wrog6w swoich. 
A jak serdecznie kocha! jak czynnie i ofiarnie , jak 
wszechstronnie: opatruj^c wszelakie biedy i potrzeby 
ludzkie, fizyczne i duszne — kt62 to potrafi wypo- 
wiedzie6 , chyba powtarzaj^e cai$ Ewangeli§ , eale 
iycie Syna czlowieczego, kt6re jest jednem pasmem 
dobrodziejstw Swiadezonych ludziom, dniami i no- 
eami, z trudem i o glodzie, bez k^ta gdzieby g!ow§ 
sldoni6, ai do ko&cowej ofiary iycia. Kiedy czytam, 
£e si§ modlil na krzyiu za tyeh, kt6rzy go zabijali — 
i r6wnocze5nie, ze matk§ powierzyl opiece ucznia — 



Miss Wilson. 



10* 




148 



WIECZORY NAD LEMANEM. 



to doprawdy nie wiem, oo z dwojga bardziej za- 
chwyca: jedno stawia mi ten wz6r niebotycznie wy- 
soko nade mn^ — a drugie sprawia mi wrazenie, 
ze jest blizko mnie, £e si§ go dotykam. Jest to naj- 
idealniejszy i razem najnaturalniejszy pierwowzor, 
niewytlumaczalna jednia ideahi z naturalnosci^. 

I ten ideal milo&ci swojej przedstawia Chrystus 
ludzko&ci, z^daj^c aby si§ milowali nawzajem „tak, 
jak on ich umilowaJ:". A £^dania na tym punkcie 
stawia nadzwyczaj wysokie: kaze kocha6 Samaryta- 
nina tak samo jak rodaka, kaie tak dalece o sobie 
zapominac, zebyimy raczej krzywd§ znosili, ni£ bli- 
zniemu przykrymi si§ stali, kaze milowac nieprzyjaciol 
i dobrze im czynic. I zebysmy w tych wszystkich, 
choeby najn^dzniejszyeh i najgorszych istotach mieli 
co milowac, prze^liczn^ wymysla substytucy§ : „Co- 
bysciekolwiek jednemu z tych najmniejszych uczy- 
nili, mnie&cie uczynili; mnieicie nakarmili i odziali, 
ilekroc nakarmiliscie glodnych i odziali nagich". 
Przedziwna sztuka mitoSci — ktora, co jeszcze dziw- 
niejsza, udala si$, i ogromnie plodnq, byta w historyi, 
jak mowiliScie panowie wczoraj. 

I takie cudo mialoby siq w glowie kilku pi- 
smak6w zydowskich zrodzic?! 

Ksi^dz. 

Latwoby pokazac, ±e jak si§ rzecz ma z miio- 
&oity Chrystusa, tak samo si§ ma z jego m$dro6ci$, 
zdumiewaj^cq, uczni6w i wrogow, i iadnego nie zdra- 
dzaj^cq, z tych ograniczen, ktore kazda m$droS6 ludzka 
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zdradza. Tak samo si$ rzecz ma i z jego moraln^ 
swi^tosciq,, w ktorej najmniejszego nie mozna do- 
strzedz braku ni cienia; i kiedy wszyscy ludzie sq, 
grzesznymi, a zwlaszcza najswi^tsi kornie si§ do tego 
przyznaj^, kiedy wszyscy przepraszajq, Boga za grze- 
chy swoje, ten jeden, najpokorniejszy z ludzi, nigdy 
za nic Boga nie przeprasza, a ludzi Smialo wyzywa: 
„Kto z was dowiedzie na mnie grzechu? u Tak samo 
si$ rzecz ma z kaidym innym przymiotem, jaki ze- 
chcemy w Chrystusie ewangelicznym badac. Wsz^dzie 
jest cos niedosciglego, nigdzie nie wida6 granic — slo- 
wem, wsz^dzie przeziera absolut. I dlatego nie mogli 
ewangelisci tej postaci stworzyc: bo byli ludzmi — 
a ona jest bosk$. 

Hainberg. 

Niezaprzeczenie , przymioty, jakie wyst^puj^ 
w Chrystusie, s$ zdumiewaj^ce; jednakie chyba 
w bardzo wzgl^dnem znaczeniu moina je nazwac 
nieograniczonemi; zawsze s$ to przeciei; przymioty 
ludzkie: ludzka dobroc, cierpliwosc i swi^tosc; iadnq, 
miar$ przymioty bezwzgl^dne, absolutowi wlasciwe. 
tern, zdaje mi si$, ani w^tpic nie mozna. 

Ksi^dz. 

Potr^ca pan bardzo trudnq, kwesty§, bo samq, 
tajemnic^ Wcielenia, czyli dwoistoSci natur w jedno- 
6ci osoby. Bez dalszych jednak ttumaczen odpowia- 
dam w dwoch slowach na zakwestyonowany punkt. 
Do postaci ludzkiej Chrystusa nalezq, oczywiscie przy- 
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mioty ludzkie, nie Scisle absolutne. Jednak i te przy- 
mioty w takiej wyst^puj^ pelni, w takiej doskona- 
lo&ei bez oienia, 2e, jak si$ pokazalo w naszej dy- 
skusyi, wykluczaj^ przypuszczenie , jakoby ta posta6 
byla prost^ ludzk^ jednostk^; tlumaez^ si§ zas do- 
skonale, jak powiedzial p. Deville, dogmatem chrze- 
Scijanskim: ie sam Stworoa przywlaszczyl sobie t§ 
posta6 ludzk^, stal si§ jej rzeczywistym podmiotem, 
i st^d odblask jego doskonaloSci w tejjfce postaci si§ 
odbija, o ile to jest w ludzkiej naturze moiliwem. 
Wszelako, pr6cz tych przedziwnych ludzkich przy- 
miot6w, przezieraj^ takie przez t§ posta6 absolutnie 
boskie doskonaloSci , w kt6rych si§ boski podmiot 
wprost odsJania: przez te ludzkie usta przemawia raz 
po raz boska wszeehwiedza , przez te r$ce boska 
wszechmoc czyni co chwila cuda. 

Leroy. 

Daj Ksi^dz pokoj cudom. One mi psuj$ Chry- 
stusa. Bez nich on mi si§ wydaje wi^kszy i pi^kniej- 
szy, zwiaszcza zrozumialszy. 

Ksi^dz. 

Cuda panu psuj^ Chrystusa? A dlaczegoV — 
Latwa odpowiedz: dlatego, ze pojmujesz pan Chry- 
stusa jako ozlowieka ze wszech miar wyzszego, do 
kt6f ego ani ludzenie siebie, ani omamianie drugich uda- 
nemi oudami w zaden spos6b nie przystaje — a nie 
pojmujesz go pan jako Boga wszechmocnego. — 
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Zgoda, ±e si§ panu tak poj^ty Chrystus moie podo- 
bac. Ale skq,d wzi$£6 tego Chrystusa bez cud6w? 
gdzie go szuka6? Czy w Ewangelii? 

Leroy. 

Wyeliminowac co jest w Ewangelii nadprzyro- 
dzonego — i zostanie taki Chrystus. 

Ksi^dz. 

Ba! nie nie zostanie, oprocz najdowolniejszych 
fikcyj wyobrazni. 

Miss Wilson. 

Ma Ksi^dz sfasznoSc; nic z ewangelicznego Chry- 
stusa nie zostanie. 

Ksi^dz. 

Ptoszq zwaiyc, 2e cuda skladaj^ calq, kanwQ 
zycia Chrystusa w Ewangelii: przyjscie jego na Swiat 
jest ( cudowne; dzialalno&6 nauezycielska , oparta na 
cudach: na nie si$ ci%gle Chrystus powoiuje, i^daj^e 
wiary dla swej nauki. A cudow tych czyni, wedlug 
ewangelist6w, setki, tysi^ce. „Obchodzi2, mowi &w. 
Mateusz, wszystkie miasta i miasteczka, opowiadaj^c 
Ewangeli§ krolestwa i uzdrawiaj^c wszelk$ chorob§ 
i wszelk^ niemoe u . Cala zaS Ewangelia Marka jest 
tylko opisem tego pochodu cudotworcy, do kt6rego 
zbiegaj^ si% tiocz$ si§ wszelkiego rodzaju n§dze, az 
mu spocz^c i posili6 si§ nie daj$ — a na jego siowo 
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pierzchaj^ choroby, chleby si§ mnoz$, wichry i bal- 
wany cichn^, umarli wstajq,. „Przechodzil , jak m6wi 
slicznie sw. Lukasz, dobrze czyni^c i uzdrawiaj^c 
wszystkie". Id^c wreszoie na smierc, zapowiada wy- 
raznie, ze trzeciego dnia zmartwychwstanie; a po 
3mierci, okazuje si§ w zywem ciele i dotyka6 si§ po- 
zwala. — Cuda wplataj^ si§ najSciilej we wszystkie 
wybitne rysy i czyny tej przedziwnej postaoi. Panes 
tyle pi^knych rzeczy powiedzial o charakterze Chry- 
stusa; przyszedleS pan z nami do konkluzyi, ze ewan- 
gelisci tej postaci skomponowac nie mogli; otoz uwaz 
pan, ze to wszystko, co pana i nas w Chrystusie za- 
chwyca, to wszystko wi^ze siq z cud ami. Lituje si§ 
on nad tlumem — ale mnoz^c cudownie chleby; do- 
brze czyni wszystkim, eo si§ do niego zblizaj^ — 
ale cudami zdrowie szafuj^c; odpuszcza cudzolo- 
znicy — ale czytaj^c w duszy oskarzycieli ich grze- 
ehy i wypisuj^c je na piasku; wielkoduszny jest przed 
s%dem Kaifasza — ale groz^c swem przyj&ciem na 
obtokach w dniu ostatecznym. Slowem, wyrwij pan 
z kartek ewangelicznych cuda, a wszystko si§ rozer- 
wie, i nic pann w r^kach nie zostanie, tylko strz^py 
nie trzymajq.ee siq kupy! 

Szkodaby byla dla Swiata, nieprawdaz? Ale nie- 
tylko szkoda, lecz niemozliwosc. Jezeli ewangeli&ei 
skomponowali cuda, to skomponowali catego nam 
znanego Chrystusa. Jakim zaS byl poza tern, i czy 
wogole byl prawdziwy Chrystus, tego ani w przybli- 
zeniu odgadnqc nie mozna. — I wrocilibysmy do 
pwego juz odrzuconego absurdu, trudniejszego do 



Digitized by Google 



PJ^TY WIECZOB. 



153 



przyjgcia od wszelkich cudow: ze ewangelisci s$ 
tworcami Chrystusa. 

Deville. 

I ozemubysmy si§ wzbraniali, panie Leroy, uzna6 
cuda Chrystusowe? Czy one pod jakimkolwiek wzgl§- 
dem nas odpychaj^? Dla rozumu, gdy si§ raz uznalo 
ponad swiatem Boga, oud nie przedstawia niemoili- 
woSci — o tern, s^dz§, juiesmy si§ przekonali; a dla 
serca, dla uczucia , dla zmyslu moralnego , dla este- 
tyoznego nawet, dla calej duszy, czy cuda Chrystusa 
nie s^. owszem pociqgaj^ce? 

Cuda, o ktorych czytamy w wrzekomych ksi<j- 
gach swi^tych innycli religij, sq, to cudaotwa bezsen- 
sowne, bez mozliwego zwi^zku z swiatem rzeczywi- 
stosci; przytem s$ cz^sto grozne, okrutne, zgn^biajq, 
zwykle przeciwnikow materyalnie. Znane sg, hindu- 
skie „awatary u Wisznu i Siwy, jako typ nieokielzanaj 
fantazyi i okrucienstwa. powaznym Zoroastrze czy- 
tamy, 2e zasadzil cyprys, ktory w kilka dni do takich 
wyr6sl rozmiar6w, \k krol Wistaspa wybudowal sobie 
na jego koronie wspanialy palac. M^dry Budda utwo- 
rzyc mial pi^cset okr^tow z ognia. Tenie smoka 
plomieniem ziej^cego zamkn^ w swej iebraezej ka- 
leeie... Takie dziwol^gi plodzi wyobraznia ludzka, gdy 
porzuciwszy rzeczywistosc, puszcza si§ samopas w kra- 
in§ cudownosci. — Chrystusowe cuda tymczasem 
wszystkie s$ racyonalne, pi§kne, mite; wszystkie bez 
wyj^tku s$ dobroczynne, nigdy nie zamierzaj^ do ma- 
teryalnej korzysci cudotw6rcy, ale zawsze do ulgi cier- 
pi^cej ludzkosci; przeciwnikow moralnietylko pokonuj^. 
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Cuda, ktore ludzie udajq, — i te nawet, ktore 
zmy&laj^ na rachunek ub6stwianych bohater6w — 
maj$ zawsze, w czynie czy w opisie, jak^s doz§ szar- 
lataneryi, inscenowania: wszystkie warunki otacza- 
j^oe, ustawiaj^ si§ jak kulisy, mowy si$ m6wi$ jak 
do partem; wszystko 6wiadomie czy instynktowo do 
tego zd^za, zeby jak najkorzystniej o&wietlic cudo- 
wnosc zjawiska. Otoz bior§ za £wiadka pana, kt6ry 
jest literatem i swiezo odczytal Ewangeli§: czy jest 
w cudach Chrystusowych chocby odrobina szarla- 
taneryi? 

Leroy. 

No nie, szarlataneryi niema wcale. 

Deville. 

Chrystus jest tak skromny, ze az zdaje si§ ukry- 
wac ze swemi cudami; zakazuje uczniom o nich mo- 
wic, oddala swiadk6w niepotrzebnych, umniejsza cuda, 
ktore ma zrobie. Sprowadzony do zwlok c6rki Jaira, 
zastaje izb§ petn^ placz^cych. „Nie piaczcie, m6wi, 
albowiem nie umarla dzieweczka, ale spi. I smieli si§ 
z niego (dodaje ewangelista) wiedzq,c, ze umarla". 
A kazawszy wszystkich procz rodzicow oddali6, 
„wszedl do izby, uj%I r§k§ dzieweczki, i dzieweczka 
wstala". Czy tak si$ popisuje szarlatan? 

A wla£ciwie m6wi^c, Chrystus ani ukry wa swych 
cud6w, ani si§ niemi nie popisuje; tylko z takq, je 
czyni prostot^, z tak$ spokojn^ pewnoSciq, siebie, jak 
gdyby to byly czyny najpowszedniejsze. Jednem slo- 
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wem, Ohrystus czyni najwi^ksze cuda najnatural- 
niej w Swiecie: daje wzrok Slepym, zycie umariym, 
tak jak my dajemy gruszk§ dzieoku — co pokazuje, 
ze ta moc nadprzyrodzona jest mu wlasna, w nim 
immanentna, jak w nas natura nasza. A ta natural- 
noic w cudownosci, ani si§ udac nie da w zyciu, jak 
kaidy czuje, ani przysnicby si$ nie mogla takim pi- 
sarzom jak ewangeliici — gdyby na niaj nie pa- 
trzyli — jak sam pan Leroy poswiadozy. 

Leroy. 

Ja nie taj$, ze stoj§ wobec nierozwiazalnej dla 
siebie zagadki. 

Miss Wilson. 

Panie Leroy! jeieli ta moc cudotworcza Chry- 
stusa razi pana swym ogromem, to przypatrzmy si^ 
jej z odwrotnej strony: o ile ona jest ograniczonq, 
i bezsilna. Mnie to bardzo uderzylo, kiedym co£ o tern 
przeezytala w jakiejS bezimiennej angielskiej ksiaice, 
Chrystus okazuje pot§g§ nadprzyrodzon^ , rozkazuje 
chorobom i zywiolom — a ludzie nie uciekaja. od 
niego, nie boj$ si§ do niego cisna/3, uprzykrzac mu 
si§, waig, si$ nawet nastawac na jego iycie! Jakze 
to by6 mo2e? Mo£e i bali si§ go z poczatku, jak ci 
GerazeAczycy, ktorzy na widok cudu prosili, aby si^ 
od ich wybrzeiiy oddalil. Ale wnet si§ przekonali, ±e 
ta moc, tak pot§2na dla dobra drugich, jest jakby 
bezbronna i bezsilna dla siebie. Ten cudotworca. ktory 
paralitykom moc chodzenia daje , sam siada z utru- 
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dzenia nad studni^ Jakubow^; ten, ktory chleby roz- 
mnaza, sam bywa glodny i posyia uczniow kupowac 
zywnosc w miescie. Nigdy si§ nie broni, nigdy nie 
karze sw^ cudown^ moc$ — choc i prorocy i nawet 
apostoiowie to nieraz czynili. Raz tylko pokazuje, ze 
i moc uiSmiercania posiada; ale wybiera na to — jak 
na delikatno£c jego serca przystawalo — istot§ bez czu- 
cia, figowe drzewo, ktore uschlo na jego rozkaz. Jest to 
wi§c potejja bez granic, straszliwa, ktor^ jednak wlasna 
jej dobroc wiqie i rozbraja — i w r§ce ludzi oddaje. 

I to jest cos, co bezwarunkowo miar$ czlo- 
wieka przewyzsza jezeli nie najwiejsszy, to pew- 
nie najpie^kniejszy z cudow. 

Ksiqdz. 

Tak jest; to scharakteryzowanie cudow Chry- 
stusowych przez paniq, i przez pana Deville jest bar- 
dzo trafne i znaczq,ce. Zupelnie inaczej wygl^da moc 
nadprzyrodzona, ktorq, sobie ludzie obludnie przypi- 
suj% inaczej ta, kt6r^ Bog swie^tym ludziom niekiedy 
uzycza, a jeszcze inaczej ta, ktor^ Bog wcielony po- 
siada jako wJasn$. U pierwszych, jakescie panowie 
dobrze powiedzieli, czuc pozej u drugich znac po- 
korng, niepewnoSc siebie, wysilenie modlitwy, aby 
Boga przychylic,. troskliwe oddawanie Bogu" calej 
chwaly. Piotr, maj^c wskrzesic Tabit$, modli si§ przy 
ciele na kl^czkach; Pawei lezy krzyzem na ciele mlo- 
dziana, ktory si$ zabil spadaj^c z okna w Troadzie. 
Chrystus zadnego, ani fizycznego ani moralnego nie 
okazuje wysilku; zwyezajnie nawet nie wzywa Ojca; 
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kiedy za& to czyni, jak przy wskrzeszeniu Lazarza, 
to modlitwa jego jest tylko dzi^kczynieniem. Cuda 
swoje nazywa on sprawami Ojca, ieby zaznaczy6 ioh 
boskosc, ale zarowno i jeszcze cz^sciej nazywa je 
sprawami swojemi. Czyni je czasem za dotkni^ciem, 
zeby objawi6 £yciodajnaj moc swego ciala; ale naj- 
cz^ciej czyni je jednem slowem, rozkazem: rozkazuje 
chorobom, rozkazuje wiatrom i morzu, rozkazuje 
smierci — co zywcem przypomina styl Stworzyciela: 
? , Niech si§ stanie Swiatlo — niech si§ stanie firma- 
ment — niech zrodzi ziemia — i stalo si$ tak u . Roz- 
kaz jest najwlasciwszym w ludzkim j§zyku wyrazem 
czynu tw6rczego, ktory jest aktem woli wszechmocnej; 
otoz cuda Chrystusa sa^ z tym czynem rownorz^dne. 

Hainberg. 

Ksi^dz wi^c sadzisz, ze cuda Chrystusa sciSle 
dowodza^ jego Bostwa? 

Ksiadz. 

Sa^dz$, ze sposob, jakim Chrystus cuda czyni, 
tylko boskiej osobie moze by6 wlaSciwy. 

Miss Wilson. 

Mnie si$ zdaje, ze — pomijaj^c nawet jego 
cuda — kaide niemal jego slowo z Ewangelii, z osobna 
wzi§te, promienieje boskosci^, a zupelnie niemozliwe 
jest na ustach prostego smiertelnika. Jaki£ , proszQ, 
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czlowiek m6glby powiedziec, co Chrystus np. mowi 
do Marty, placz^cej nad grobem brata: „Ja jestem 
zmartwychwstanie i zyeie; kto wierzy we mnie, eho- 
ciaiby umarlym byl, £yc b$dzie a ...? Przez jakie usta 
ludzkie, przez czyjq, my31 mogtyby przej&6 slowa: 
„ Ja, swiatlo$6, przyszedlem na Swiat, aby kazdy, ktory 
wierzy we mnie, nie chodziJ w ciemno&ciach u ...? Albo 
te oudowne blogoslawie&stwa, dla nadludzkich stanow 
duszy, kt6rych Swiat przedtem ani z imienia nie 
znal? — albo ta niezrozumiala i niedorzeczna po ludzku 
przepowiednia, dana uezniom na po2egnanie: B§dzie- 
cie mieli ucisk na Swiecie, b^dzieoie wyl^czeni z bo- 
£nic, bici, zabijani — „ale ufajcie, ja zwycieiylem 
Swiat"...? Nie umiem ja dosyc wyslowic tego co 
czuj§, ale Swiadom^ jestem, 2e jest w tyoh slowach 
jakaS nieskoAczona m^dro£6, piekno&c, moo, majestat, 
kt6ry przeehodzi wszystko eo ludzkie, co stworzone. 



Deville. 

Tak jest; w takich slowach Chrystusowych tkwi 
pierwiastek nieskonczonoSci. Ale nie ka£dy do tego 
doszedt, ieby to bezpo^rednio widzial; a temu co nie 
widzi, wytlumaczyc tego nie mozna — bo lepszych' 
slow na to nie mamy. Kazdy jednak, przynajmniej 
w dziejowych skutkach tych slow sprawdzi6 moie, 
ie w nich coi boskiego tkwilo. Co za skutecznoSc 
mialy slowa najwi^kszych myslicieli ludzkoSci? Byly 
to ogniki na moczarach, ktore blysnely na chwil$, 
nic nie ogrzaly, iadnego zycia nie tchn^ly. Kaide 
zas slowo Chrystusowe bylo plodne i iyciodajne. 
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Mo£emy po szlakach historyi obserwowac kieikowanie 
i owocowanie ka£dego. Z tego slowa zrodzili si§ m§- 
czennicy, z owego dziewice, z trzeciego dobroczynne 
instytucye; z innego wylonita si^ w swoim czasie 
zasadnicza konstytuoya ludzkoSci, odro£niaj^ca co 
oesarzowi od tego, co si§ Bogu nale£y; z innego zn6w 
dzi& kielkuje przynajmniej my&l wszechbraterstwa lu- 
dzi. A jak wiele jeszoze takiego kwieoia i owoou 
w ludzkoici z tego nasienia si§ wykluje, ktoi po- 
wiedziec zdola? 

Miss Wilson. 

Bardzo dobrze; ale jeszcze nie daj§ za wygran^, 
zeby slowa Chrystusowe nie byly, dla kazdego, co je 
zechce rozwazy6, oczywiscie boskiemi. Czy nie jest 
to, prosz§ pana, slowem oczywiscie boskiem: kazac 
siebie mi2owa6 nade wszystko? Ludzie kaz$ zeby ich 
sluchano, zmuszajq, do tego, £eby si$ ich bano, t$- 
skniq, czasem za tern , zeby ich kochano — ale czy 
ka£$? Czy by mial jaki sens taki rozkaz? A q6± do- 
piero powiedziec o z^daniu dla siebie od wszystkich 
ludzi milosci nade wszystko? To jest nietylko blu- 
znierstwo, ale szaleAstwo, kt6re do glowy zadnemu 
czlowiekowi przyjSc nie moze. — Otoi absolutriie 
takiej miloSci ifc^da Chrystus: „Kto mituje ojca albo 
matk§ wi^cej jak mnie, nie jest mnie godzien; a kto 
miluje syna albo cork^ wi§cej jak mnie, nie jest mnie 
godzien". A jeszcze energiczniej u drugiego ewange- 
listy kaze, aby wszystkie milo&ci naturalne byly nie- 
milosci^, jakby nienawisci^, wobec najwyiszej milosci 
jemu nale£nej. 
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Ksi^dz. 

Ja trzymam z paniq,; i przypuszczam , £e im 
wrqcejby si$ kto wmy&lil w Ewangeli^, tern wi^cejby 
takich slow Chrystusa, widocznie boskich, spostrzegL 
Do nich zalicz§ tak£e, co mo£e pan6w zdziwi, afir- 
macy§ wlasnej bosko^ci. Trzeba wiedziec, ie jest 
nieskoAczona roinica mi§dzy tak% afirmacy^ wobec 
pogan, a tak^z wobec monoteistow. W&rod pogaAstwa 
zdarzali si§ odurzeni wszechwladztwem monarohowie, 
kt6rzy sobie bostwo przywlaszczali. Bylo to bluznier- 
stwem i szalenstwem, ale jeszcze jakos wypowiedziec 
si§ dawalo, bo bye bogiem w poj^ciu pogan, znaczylo 
tylko bye jednym z wielu bogow, troch§ wyzszym 
od ludzi. Ale wobec Zydow, ktorzy byli monoteistami, 
ktorzy pojmowali Boga, tak samo jakmy, jako Stw6rc§ 
nieskonczenie doskonalego, nauczac, 2e si$ jest Bo- 
giem, £g,da6 dla siebie czci boskiej — jest to cos tak 
zawrotnego, tak nieskonczenie wielkiego, 2e pomyslec, 
i±bj prosty czlowiek na to si^ odwazyL. mial tak 
olbrzymi^ pych^... tak nadludzk^ czelnosc... w zaden 
sposob si$ nie da. Az mrowie przechodzi, o czemS 
tak przepascistem mysl^c! 

Siemionow. 

Przepraszam, ze na tym punkcie zakladam pro- 
test. Czem byl Chrystus, tego nie wiem. To jedno 
mi pewna, ze nie byl istot^ naszej miary. Nie wq,tpi$ 
tez, ze posiadal jak^s moc nadprzyrodzonq, , ktorej 
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dla dobra ludzkoici uiywaL Z tern wszystkiem jednak 
nie twierdzit o sobie, ie jest Bogiem. » 

Ksisjdz. 

Ot6i tak wy czytaoie Ewangeli^, panowie neo- 
ohrzescijanie , ToJstoiici e tutti quanta Wyczytujecie 
w niej nauki moralue, ktore majq, przywilej warn si^ 
podobac; a dogmatu, ktory w niej ogromne zajmuje 
miejsce, ktory stoi w niej jako fundament ealej bu- 
dowli, jako ustroj kostny tego organizmu, jakos 
nmiecie nie spostrzegac wcale. Chrystus cz^sto nau- 
cza o miloSci — - prawda; ale jeszoze ezqiciej wymaga 
wiary i o niej poucza. swojem Bostwie w szoze- 
golnosci mowi Chrystus na kaidej niemal karcie 
Ewangelii, do uczniow, # do tiumu, do faryzeuszow. 
A jak im mowi? — sposobem najzrozumialszym, jaki 
bye moze. Chcielibysmy moze, ieby im powiedziai: 
Ja jestem Bogiem? Ale pomy61my, coby si$ dziaJo, 
gdyby zaczql od takiego powiedzenia. Byloby to 
slowo miaidz^oe, olsniewajq,ce, jak blask poludnio- 
wego sloAca prosto w siabe oczy bij^cy; a kaidy 
z sluchaczow musialby je zle zrozumiec. Poganie, 
kt6rzy tei; czasem przysluchiwali si§ mowom Chry- 
stusa, musieliby rozumiec, £e si§ uwaia za jednego 
z wielu bogow; Zydzi zas, inonotei&ci, jak powiedzia- 
lem, zrozumiecby musieli, ie ten czlowiek zaprzecza 
jednosci Bostwa, lub szalenie uwlacza Najwyiszej 
Isrooie, ktora kroluje w niebie. 

Ot6£ Chrystus z niezrownanq mqdro&oi^ prze- 
klada tQ prawd$ stopniowo i jakby po kawalku, 
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okre&ajsfec w taki spos6b swoj stosunek do znanego 
juz sluchaczom Ojca Niebieskiego, jfceby zrozumieli, i± 
on nie odbiera Ojcu b6stwa, ani drugiego sobie b6stwa 
nie przypisuje, tylko to samo, kt6re ma Ojcieo i kt6re 
jemu odwiecznem rodzeniem udziela. Wi§o najprzod 
nazywa si§ ci%gle Synem tego Ojca, Synem Boga. 
Ta nazwa mogla z pocz^tku nie bye gt^biej rozu- 
mian$, gdyz wog61e sprawiedliwi w PiSmie dziecmi 
boiemi si§ zowi$; ale wnet spostrzedz si§ musiano, 
ze on nie w tern moralnem znaczeniu, ale w jakiemS 
innem, sobie wlasnem, reaJnem znaczeniu mieni si§ 
Synem Boga. Najprzod, nieslychang, dla Zydow bylo 
rzeczq, — niema na to jednego przykiadu w calem 
PiSmie — zeby pojedyncza osoba, inna niz Chrystus, 
nazwan^ byla Synem Boga; co innego w liczbie 
mnogiej: to juz samo przestrzega monoteistow, ze 
znaczenie jest przeno&nem. Potem Chrystus, jakkol- 
wiek cz^sto m6wi o swoj em synowstwie i cz^sto 
o naszem, jednak nigdy swego i naszego stosunku 
do Ojca pod jednq, wspolng, nazw§ nie podci^ga: mowi 
cz^sto „Ojcze moj u , mowi tez „Ojciec wasz u — nigdy: 
Ojciec nasz; mowi: „bq,dzcie synami Ojca waszego", 
nigdy: jestesmy synami — bo w zupelnie innem zna- 
czeniu bierze te dwa synowstwa. 

Miss Wilson. 

Mowi jednak w pacierzu: „Ojcze nasz". 

Ksi$dz. 

Nie mowi tego wspolnie z nami, tylko nam tak 
mowi6 kaze: „Wy zas tak si§ modlic b^dziecie: Ojcze 
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nasz... u Dosyc, £e sposob, jakim Ohrystus wyr64nial 
i oharakteryzowai swoje synowstwo boze, musial by 6 
bardzo dobitny, kiedy ezytamy w Ewangelii, 4e „dla- 
tego szukali Zydowie go zabic, \± Boga powiadal bye 
Ojcem swoim, czyni^c si§ rownym Bogu u . 

Leroy. 

Moglo to bye nieporozumienie. 

Ksi^dz. 

Chrystus, jak widac z wielu miejsc Ewangelii, 
nieporozumienia w rzeezach wainiejszych prostowai; 
a to, kt6re najgwaltowniej sprostowania wymagaio, 
jezeli nieporozumieniem bylo, coraz wi^cej pote^gowat, 
Jak si§ zachowal np. wobec slawnego wyznania Pio- 
tra, kt6re temu£ zjednalo godnoic opoki Kosciola? 
Na zapytanie Chrystusa: kim go bye mieni^ ludzie, 
odpowiadaj^ apostolowie, ie go maj^ za jednego 
z prorokow — wi§c slug bo£ych, dzieci bozych w mo- 
ralnem znaczeniu; na pytanie zas, co oni sami o nim 
trzymaj^, Piotr odpowiada: „Ty6 jest Chrystus, Syn 
Boga zywego". A co na to Chrystus? — czy co pro- 
stuje w tych slowaeh? Owszem, sankcyonuje je uro- 
czyScie, 6wiadczq,o, ie to wyznanie nie sk$dinq,d, tylko 
z natchnienia Ojea Niebieskiego pochodzi, i nagra- 
dzaj^c Piotra wyj^tkowemi darami. 

Siemionow. 

Przyznaje,, ±e to synowstwo boze, kt6re sobie 

Chrystus przypisuje, jest czemS wyj^tkowem, co go 

11* 
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od ludzi zupelnie wyroinia; ale dlaozeg6z ma ko- 
niecznie by6, jak wy teologowie choecie, jedno6ci$ 
z Ojeem, bosko£ci$? 

Ksi^dz. 

Dlatego, jfce Ohrystus bliiej i najwyrazniej to 
synowstwo swoje okreSla, przypisuj^c sobie najisto- 
tniejsze atrybuty boskie jedne po drugioh i tiuma- 
<3zq,c, jak m6wilem, ±e je ma od Ojoa i razem z Oj- 
eem. I tak, wiecznoSc przypisuje sobie, kiedy m6wi 
Zydom: „Pierwej ni£ Abraham si§ stal, jam jest u — 
o co go te£ kamienowac cheieli jako bluzniero§; 
albo gdy przed smierci^ mowi do Ojoa: „Wstaw mi$ 
chwatq,, ktor^ mialem u Ciebie pierwej nizli Swiat 
byl u . Przypisuje sobie wszechmoo, kiedy mowi: „Jako 
Ojoieo wskrzesza umarie i ozywia, tak i Syn oiywia, 
ktore chce u . Tiumaczy przytem szczegolowo, 4e on, 
Syn, nie ma odr^bnego dzialania od Ojca: bo wie- 
dza, moo i wszelki czyn od Ojca jest w Synie. 
Czy niema tu jakiej Biblii pod r^kfy £eby£my to 
mogli w samym tekscie zobaczyc? 

Deville. 

Ot tu wiasnie, jest Biblia. 

Ksiadz. 

Otworzmy np. pi^ty rozdzial sw. Jana. 
Ohrystus uzdrowii chorego nad sadzawk^ Bet- 
saidy, w szabat, i kazal mu ponieSc loie swoje. Zy- 
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dzi gorszq, siq tym czynem, ktory uwaiajq, za naru- 
szenie szabatu. Chrystus mowi im na to: 

Ojciec moj dot^d dziaia, i ja dzialam. 

W tych siowach Zydzi tak wyrainie rozumiej*},, ze 
Chrystus identyfikuje swoje dzialanie z boskiem, it 
zaraz dalej czytamy, co przed chwilq, przytoczylem: 

Dlatego tedy wi?cej szukali Zydowie zabic go, iz nie- 
tylko gwaicii szabat, ale tez Boga powiadal bye Ojcem 
8woim, czyni^c sie rownym Bogu. 

Odpowiada im na to Chrystus, ie krytykuj^c jego 
czyny, krytykujq, Boga, ktorego czcicielami si$ mie- 
ni^; a to dlatego, ze on, Syn, nie ma i nie moie 
miec odr^bnego dzialania od Ojca: 

Zaprawd? mdwiQ warn: nie moze Syn sam od siebie 
nic czynic, jedno co njrzy Ojca czyni^cego; albowiem 
cokolwiek On czyni, to i Syn takze czyni. 

Nawet moc wskrzeszania zmarfych , ten najwyzszy 
objaw wszechmocy, wspolny jest Ojeu i jemu: 

,Albowiem jak Ojciec wzbudza umarte i oiywia, tak Syn 
ktdre chce ozywia. 

W koncu, aby nie mysleli, ie sq, dwie wszech- 
moce, dwa Bostwa, Ojca i Jego, tlumaczy im wy- 
raznie, ze boski atrybut: by 6 zrodlem i dawcq, iycia,. 
od Ojca przechodzi w Syna: 

Umarli usiysz^ gios Syna Bozego i uslyszawszy ozyj$; 
albowiem jak Ojciec ma zywot sam w sobie, tak dai 
i Synowi, aby miat fcywot w sobie. 
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Czy to nie jest jeszoze do£6 dobitne wyra£enie 
identycznoSci swojej z Bogiem Ojcem? Ozy chcemy, 
ieby nam Chrystus wyrainie powiedziaJ, ze jest jedno 
z Ojeem; £e jest w Ojou a Ojciec w nim? Otoi i to 
wszystko slowo w slowo znajdziemy, przewrociwszy 
par^ kartek, w dziesiq,tym rozdziale. Naucza tu Chry- 
stus o dobrym Pasterzu, i koAczy takim wnioskiem: 
Nikt nie wyrwie mych owiec z mocy mojej , bo 
nikt oczywiscie nie mo£e ich wyrwac z mocy Ojca 
mego, Boga, a ja i Ojeiee jesteSmy jedno. 

Ja im wieczny zywot da warn, i nie zgin$ na wieki, 
ani ich zaden nie wydrze z r$ki mojej : Ojcieo moj co 
mi dai wi^ksze jest nad wszystko, a zaden nie moze 
wydrzec z r$k Ojca mego; ja i Ojciec jedno jestesmy. 

Na to znowu Zydzi porywajq, si$ do kamieni — 

dla Wuznierstwa (jak mowi$), iz ty, b§d^c cziowie- 
kiem, czynisz siQ sam Bogiem. 

Chrystus zas temu nie przeczy. tylko pokazuje im 
najpierw a minori, ze nierozwaznie si$ unie^li; a po- 
tem wraca do afirmacyi: 

Ojciec jest we mnie, a ja w Ojcu. 

Co slysz^c Zydzi, jeszcze raz chcq, go pojmac — ai 
on niepostrzezenie „uchodzi z r^ku ich u . 

Ale przejdzmy juz do tej niezrownanie pi^knej 
mowy po£egnalnej przy ostatniej wieczerzy, kiedy 
i appstolowie mieli to wrazenie — i my je mamy — ±e 
Chrystus juz mowi wszystko jasno, bez podobieAstw 
i figur. Daje on wtedy wzniosle nauki o milosci, ale 
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i wiary nie pomija, i o swojej jednoSoi w B6stwie 



Czytam poez^tek czternastego rozdzialu: 

Wierzyoie w Boga: i we mnie wierzcie! 

Tylko Bog ma prawo kaza6 wierzy6 w siebie, bo 
tylko Bog jest przedmiotem wiary religijnej; Chry- 
stus wi^c przywiaszcza tu sobie prawa boskie, kiedy 
kaie wierzyc w siebie. Sto razy jui to czynil; przed 
kaidem niemal uzdrowieniem pytal: „czy wierzysz? u , 
„czy wierzysz w Syna Bozego? u ; tu nadto wyraznie 
I^czy wiar^, jakiej 2$da dla siebie, z wiar$ w Boga. — 
JJownorz^dne z tern z^daniem wiary jest i^danie 
miloSci nadewszystko, o kt6rem miss Wilson mowila; 
i to drugie jest zarowno dowodem , ze Ohrystus so- 
bie Bostwo przypisuje. 



PozwoIq sobie wtr^cic, ze niemniej wyl^cznem 
prawem Boga jest odbierac poklou adoracyi. Naj- 
swi^tsi ludzie ze zgrozq, go odpychali: jak Pawel 
i Barnabas w Listrach, podobniez Aniol u Daniela 
i w Apokalipsie. Otoz Ohrystus ten poklon wiele 
razy, wedlug Ewangelii, przyjmuje, pochwala go. Co 
wi^cej, uroczy^cie wypowiada, £e ma prawo do iden- 
tycznej z Bogiem Ojcem adoracyi: „Aby wszyscy 
czcili Syna, mowi, tak, jak czczq- Ojca a . 



z Ojcem nie zamilcza. 



Deville. 
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Miss Wilson. 

Nie jestem teologiem, ale zdaje mi siq, ze jest 
rzeczq, nie mniej Bogu wlasn^: grzechy odpuszczai, 
dawac Aywot wieczny, mieszkac w duszy sprawiedli- 
wego. A to wszystko te± Ohrystus sobie przywlasz- 
cza. Grzechy odpuszcza samowladnie, nawet niepro- 
szony, paralitykowi, Magdalenie. wybranyoh swych 
owieozkach m6wi, jakeSmy dopiero siyszeli, ie „ Ay wot 
wieczny daje im u . Mieszkanie w duszach, Iqcznie z Oj- 
cem, przypisuje sobie w tych przeSlicznych slowach, 
przy ostatniej wieczerzy: „Je£li kto mi§ miluje, b§dzie 
chowal inowq mojq, i Ojciec moj umiluje go, i do 
niego przyjdziemy, a mieszkanie u niego uczynimy". 

Hainberg. 

To wyraienie: ^b^dzie chowal mow§ moj$ u r 
mnie, prawnikowi, przypomina, ±e Chrystus nieza- 
przeczaJnie stawia si§ jako prawodawca stoj^cy po- 
nad prawem Mojieszowem, kt6re przecieA Zydzi za 
prawo boskie mieli. Prosz§ uwaia6 ton, jakim m6wi 
w swojej nauce na gorze: ^SlyszeliSoie, i± powie- 
dziano starym... a ja powiadam warn..." Niby on tylko 
uzupelnia to prawo, jednak nie jest to wcale inter- 
pretacya prostego tlumacza, lecz interpretacya prawo- 
dawcy. Wreszcie, kiedy mu razu jednego naprzy- 
krzali si§ faryzensze z przepisami szabatu, powiedzial 
im niedwuznaczriie: „Panem jest Syn czlowieczy na- 
wet szabatu"! 
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Jednem slow.em, przypisuje sobie Chrystus wsze- 
lakie prawa boskie; jakzez tu w^tpi6, ze sobie B6- 
stwo przypisuje? Ale wr6cmy jeszcze do naszego 
rozdzialu z ostatniej Wieczerzy. Po owem z^daniu 
wiary, Filip go interpeluje: 

Fanie, ukaz nam Ojca, a dosyc nam. 

Chrystus odpowiada: 

Frzez tak diugi czas jestem z wami, a (jeszcze) nie 
poznaliscie mi§! Filipie, kto mi? widzi, widzi i Ojca; 
jakoz ty (wi§c) mowisz: ukaz nam Ojca? Nie wierzy- 
cie, ze ja w Ojcu a Ojciec jest we mnie? Stowa, ktore 
ja do was mowi§, nie od sieMe samego mdwie, lecz 
Ojciec we mnie mieszkaj^cy, on czyni uczynki cuda, 
dowodz^ce prawdy siow moich). Nie wierzycie, izem ja 
w Ojcu a Ojciec we mnie jest? wzdy dla samyck u- 
czynkdw (cudownyck) wierzcie. 

W koncu, mowif^c o Duchu 6w., kt6ry ma pocieszac 
uczniow po jego odejSciu, tlumaczy, ze ten Pooie- 
szyoiel od Ojca pochodzi, a przez to i od niego bie- 
rze; a to dlatego, mowi, ze 

wszystko co ma Ojciec, to moje jest. 

Czy moze bye wyrazistsze sformutowanie jednosci 
w B6stwie, jak jest w tych slowach? 

Po takiem okreSleniu przez Chrystusa, wszel- 
kiemi sposobami, az do oczywistosoi, znaczenia, w ja- 
kiem mienii si§ Synem Bozym, zrozuniialy jest wielki 
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dramat, kt6ry si$ odegral przed trybunalem Kaifasza. 
Ohrystus stal oskariony przed sanhedrynem, najwyi- 
szq, podowczas wladz^ narodu. Arcykaplan zapytal go 
z urzqdu: „Poprzysi$gam ci$ przez Boga zywego, 
abyS nam powiedzial, je&li& ty jest Chrystus, Syn 
Boga blogoslawionego?" — A Jezus mu rzeki: „Jam 
jest a — i zaraz dodal, ze tego samego Syna czlo- 
wieczego, ktorego dzi& s^dzg,, „ujrz^ siedz^cego na 
prawicy mocy Boskiej", gdy Swiat s^dzic przyjdzie. 

Wqjtpliwo^ci bye nie moglo o znaczeniu tego 
zeznania; trzeba bylo — albo upas6 na kolana — 
albo rozedrzec swe szaty z oburzenia na ohydne blu- 
znierstwo, i skazac wedle Zakonu bluznierc$ na 
Smier6. Najwyiszy trybunal iydowski obiera to osta- 
tnie — i Jezus idzie na &mierc za to wla£nie, ie si§ 
czyni Synem Bozym, Bogiem z Boga. To jest i for- 
malnie prawna i rzeczywista przyczyna jego &mierci. 
Ta afirmacya, powtarzana w ciq,gu jego zycia, wy- 
tworzyla, jakesmy widzieli, owq, irytacy^ starszyzny 
zydowskiej, kt6ra przygotowala ostatni zamach, i ta 
sama afirmacya, uroczy&cie powtorzona przed sanhe- 
drynem, sprowadzila wyrok Smieroi. — I nikt nie ma 
wi^cej prawa w^tpi6 o tern, czy Chrystus afirmowal 
swoje Bostwo, kiedy za t^ afirmacya umarl. 

Siemionow. 

To co£ ja teraz biedny poczn$ z tym Chrystu- 
sem — kiedy nie mozna go oczySci6 od pretensyi do 
Bostwa?!... Czcilem go i koohaiem jako cudo ludzko- 
&ci — a teraz wyrywacie mi go z seroa, z duszy!... 
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Leroy. 

Ja o tern samem my31§ od kwadransa — i za- 
czynam teraz rozumiec rozpaczliwq, prob§ niekt6rych, 
ieby calq, egzystency^ Chrystusa mi§dzy mity wlo- 
£yc — i miec z niq, spok6j. Ale i to si§ nie da — 
wiem o tern. 

Ksi^dz. 

Nie, panowie, nie robimy warn krzywdy. Wyry- 
wamy warn z serca bozka, wlasnej kreacyi, a odda- 
jemy warn Boga, ktory da warn wi^cej ni± spokoj, 
bo szcz^cie. Tylko nie stawajcie uporczywie w p6I 
drogi. 

Sp61cze6ni Chrystusa podzielili si$ na trzy zda- 
nia o nim: krewni jego i blizoy z Nazaretu przy- 
puszczali, w poczq,tkach jego nauczania, ie jest wa- 
ryatem, i chcieli go zwiq,za6. Starszyzna £ydowska 
osqdzila, ie jest czlowiekiem przewrotnym , ktory 
przeciw Bogu z zlym duchem trzyma. Uezniowie 
wreszcie padli mu do nog, wyznaj^c: „Pan moj i Bog 
moj". Kazde z tych trzech zdai. ma swoj$ logik§ 
i jaki taki sens. Czwarte, dzii wymy&one zdanie: ie 
Chrystus udawal a byl swi^ty, oszukiwal a zbawial — 
iadnego, jakeSmy widzieli, sensu nie ma, i jest zgola 
niemoiiliwe. Trzeba wi$o wybierac mi^dzy trzema 
pierwszemi. — Otoi pierwszego, dzis, po wszystkiem 
co Chrystus zrobil, chyba waryatby si$ trzymal. Dru- 
giego, wierzajcie mi panowie, po dzi3 dzieA wi^oej 
ludzi si$ trzyma, ni£by si§ moglo zdawa6. Nie mogqc 
kochac Chrystusa, nienawidzq, go piekielnie, jak gdyby 
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byl inkarnacy^ zla. Jednakowoi to zdanie jest tak 
potworne, ie ci ludzie ani sami przed sob$ przyznac 
siq do niego nie wa£q. — Nic wiqc nie zostaje tylko 
z uczniami Chrystusa wyzna6 mu, ie jest Panem 
naszym i Bogiem naszym. 

Deville. 

Bardzo slusznie; trzeba si$ zdecydowac. Wobec 
innych wypadk6w historycznych, wobec odkryc nau- 
kowych, mo£emy jeSli chcemy zachowac si$ oboj^tnie, 
moiemy sobie powiedziec: nie wchodz§ w to, ozy 
jest to prawda, czy nieprawda, niech si§ o to inni 
troszcz^! Wobec Chrystusa, tylko tak dlugo mozemy 
to stanowisko oboj^tne zachowac, poki nic albo pra- 
wie nic o nim nie wiemy. Skoro raz spotkal si§ 
czlowiek z jego wplywem w historyi, skoro chocby 
raz przeezytal dobrze Ewangeli^ — to juii musi isc 
dalej, musi odpowiedziec na pytanie, kt6re Chrystus 
stawia ludzkosci: „Wy kim mi^ by6 powiadacie?" 
Usun^c tego ogromnego zjawiska, jakkolwiekby nam 
zawadzalo, nie mozna: bo nie moina pomySlec, 
jake&ny widzieli, ieby go ewangelisci z niczego stwo- 
rzyli. Przekr$ci6 tego zjawiska rowniei nie mozna: 
bo jak przekr^cic? Przypu£ci6, ie Chrystus byl zr^cz- 
nym szalbierzem — to absurd! ani si§ pomyslec nie 
da. PrzypuScic, ie byl szlachetnym i swi^tym, ale bez 
cudow i bez Bostwa — takze niepodobna, jezeli si$ 
cho6 troch^ Ewangelii trzymad chcemy: gdji oudo- 
tw6rstwo i afirmacya wlasnego Bostwa s% nieroz- 
dzielne od danej w Ewangelii postaci. Przypuscic 
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wreszoie, ze wszystko co jest w Ewangelii nadprzy- 
rodzonego o Chrystusie, to zostato dokomponowane 
przez uozniow — jest to wr6ci6 do najniemozliwszej 
hipotezy: kreacyi przez ewangelist6w Chrystusa ewan- 
gelioznego, czyli tego wszystkiego eo w tej postaci 
nas zaclrwyca i zdumiewa, jako przechodzqce wszelk^ 
miar$ i pomysl ludzki. 

Tej oto malej ksi^iki uprz$tn$6 z drogi nie mo- 
zecie! Ona jest — i niema iadnego innego wyjSeia, 
tylko uwierzyc i pa£c na kolana. 

Miss Wilson. 

Tak! uwierzy6 i pa3c na kolana przed Nim. Czy 
niedosyc boskich pi§kno£oi widzielismy dzisiaj? — 
A jak wiele ich opu6cili6my, ktore cisn$ si$ do my- 
Jakze dobrze rozumiem w tej chwili ten rozpa- 
czliwy a Sliczny wykrzyknik sw. Jana, ktory, napi- 
sawszy swg, Ewangeli§ (najpi^kniejsz^ ksi$zk§ na 
6wiecie) i zapewnie odczytawszy j%, znalazl jq, tak 
niedostateczn^ wobec przedmiotu, ktory miat w du- 
szy — iz wyrwalo mu si$ z serca zdanie: ze gdyby 
si§ mialo wszystko o Jezusie napisac, toby chyba 
Swiat tych ksi^g nie pomieseil! 

Siemionow. • 
06z wi§c teraz pocz^c? 

Ksi^dz. 

PojSc i pomodlic si$ do Niego. 
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Siemionow. 

. Tak... chyba to jedno... porno dlic si§ do Niego* 
Leroy. 

A ja przynajmniej odm6wi§ modlitw§, ktorej 
nas nauozyl. 
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Nazajutrz rano Bielski wyjechal nagle do War- 
szawy. Mowil mi, ze jakie3 interesa redakcyi, do kt6^ 
rej nalezy, niespodzianie go odwolujq,. Zegnaj^c si§ 
ze mn% okazal pewnaj, serdecznosc, ktorej w nim nie 
znalem, i powiedzial mi, ze jakkolwiek z przeciwnemi 
wyst^powal zdaniami, jednak nasze rozmowy daly 
mu do mySlenia i otworzyly przed nim nowe widno- 
krqgi, nad kt6remi jeszeze si§ b^dzie zastanawial. 
Zdaje siq, ze szczeg61nie ostatnia nasza rozmowa 
o osobie Chrystusa, gl^bsze na nim zrobiia wrazenie. 
Przyznal mi si§, ze Ewangelii nigdy nie ezytal; tyle 
z niej tylko znal, ile z ambony do jego uszu dole- 
eialo, gdy za studenckich jeszeze czasow w kosciele 
bywal. To mi tlumaczy, ze tak maly bra! udzial we 
wczorajszej dyskusyi. 

Przy obiedzie natomiast zjawil si$ nowy go£c, 
m^zczyzna w sile wieku, z twarzq, smagJ$, troch^ 
oliwkow^, rysy ostre i wyraziste, oczy ruchliwey wlos 
juz szpakowaty, krotko strzyzony. Przez caly prawie 
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obiad milczal, ale wkoncu widz^c, ze my wszyscy si§ 
znamy, i ie obecnoSc nieznajomego troch^ nas w roz- 
mowie kr^puje, zdecydowal si$ sam si$ przedstawic, 
i uczynil to z wielk^ gracy$. Byl to Hiszpan, Don 
Luiz de Pardoval, 6wiezo zwolniony z do£c wyso- 
kiego urz§du w Andaluzyi, przez wracaj^ce do steru 
ministerstwo Sagasty, a skutkiem tego uiywaj^cy wa- 
kacyj. Od razu znalezlismy si§ na swobodnej stopie 
z naszym go^ciem. Miss Wilson opowiedziala mu pi%te 
przez dziesi^te tre56 naszych poobiednich rozpraw. 
Don Pardoval sluchat uwainie, troch§ marszcz^c brwi; 
wreszcie gtoSno i dobitnie powiedzial: 

— Bardzo mi$ to wszystko interesuje , bo i ja 
s%dz§, ze niema na Swiecie zagadnieA, o kt6ryohby 
wi^eej my61e6 warto. Jednak, jeSli mam bye szozery — 
a innym by6 nie umiem — to powiem, ze tym wy- 
wodom brak niezb^dnego okreslenia. Nie chrystyanizm 
wogole okazuje nadziemskq, moo i zbawia ludzko^c — 
ale chrystyanizm katolioki. Koiciol: katolioki — to 
jest dopiero konkretny twor Chrystusa w 6wieoie, 
w ktorym namacac moina boskoSc. 

Miss Wilson. 

Pan rozbija od razu wzgl^dnqj zgodg, do kto- 
rejsmy ju£ dochodzili! 

Don Pardoval. 
Ja wskazuj§ drog$ do zgody bezwzgl^dnej. 
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Deville. 

JRozumiem, ±e pan ze swego stanowiska nie moie 
inaczej mowic; ale to jest wlafinie objaw katolickiej 
bezwzglgdnoSci. Na szcz^cie, Chrystus szersze ma 
serce, mi w Rzymie przypuszczaj^. 

Ksi^dz. 

Chrystus ma tak szerokie serce , ze chce , aby 
wszyscy ludzie do jego KoScioIa wst^powali. Powie- 
dzial, ie ma by6 „jeden pasterz i jedna owczarnia". 

Siemionow. 

Oj! ju£ widz^ jak ci dwaj panowie teolodzy 
zaczn^ si§ tekstami bic! Ja nalez^ do tych profanow, 
ktorzy mal^, do tej szermierki przywi^zuj^ wag$, 
a nie lubiq> jej szcz^ku. 



Deville. 

Teksty sg, najpowazniejszym argumentem, bo 
s$ slowem bo£em. Uznaj§ wszakze, iz nie tu miejsce 
niemi polemizowac; a kiedy panu Siemionowowi tak 
si$ podoba, obiecujemy od tego si§ wstrzymac. Bq- 
dziemy si§, ile moino^ci, poslugiwai faktami. I tak 
zaraz zwracam uwag§ Don Pardovala, ±e ma przed 
sob^ przedstawieieli kilku wielkieh narodow niekato- 
lickich, w ktorych przecie ehrystyanizm zyje i kwitnie. 

WIECZORV MAO LEMANEM. 12 
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Hainberg. 



I wladnie te narody kwitn$. Czy pana nie ude- 
rza ten widok wielkiego pochodu w g6r$ narod6w 
protestanokioh , a rownocze^nie oofania si§ i upadku 
na calej linii katolickioh lud6w? Nie chcQ nio ujmo- 
wa6 znakomitym przymiotom Francuz6w, Hiszpan6w, 
WIoch6w, ktore sam bardzo wysoko ceni^, ale kon- 
statuj^, ze wspomniany ruch w 3wiecie si§ odbywa. 
Wzmaga si§ Anglia, wzmagaj^ si§ Niemcy, wzmagaj$ 
ogromnie Stany Zjednoczone. Pomijam dla kr6tko5ci 
mniejsze kraje i nie mowiq ehwilowo o Eosyi, zeby 
jedynie protestanckie narody katoliekim przeciwsta- 
wic. Wzrost ten i przewaga nietylko s$ materyalne, 
ale i duohowe i kulturalne, jak przyzna kazdy, kt6ry 
si§ szerzej po Swiecie rozejrzal. Z drugiej strony, 
narody lacinskie, ktore nie korzystaly z reformacyi 
i zakuly si§ w ciasny katolioyzm, eoraz wi^cej upa- 
dajq. Franeya nietylko cofn^Ia si§ na polach bitew, 
ale i do bezprzykladnego doszla rozstroju, kt6rego 
pr6bk$ jest Panama, a Nordau'a Entartung wizerun- 
kiem^ Odrzueiwszy swego ozasu reformacyi, doszla 
dziS do tego, ze zupelnie chrystyanizm zatraea. Hi- 
szpania, "Wlochy, nie s$ jeszoze zapewnie w takim 
stopniu rozkladu, ale i one dalekiemi s$ od dawnej 
pot^gi; po dlugioh rewolucyaoh nie mog$ zdrowia 
odzyskao, pod wzgl^dem plodnoSci nmyslowej na 
drugi plan zeszly, 1 nawet, jezeli si$ nie myl§, pod 
wzgl^dem religijnym gl^boko s$ podkopane. Austrya 
straoila r6wniez swa, hegemonic w Niemczech; osia- 
biona, wasniami narodowoici rozdarta, dlatego tylko 
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w6r6d Europy stoi, ie siq caikowioie o pafi.stwo nie- 
mieckie oparta. — C6& to wszystko znaczy? Nie jestie 
to dowodem, ze kraje katolickie wog61e jakid wainy 
pierwiastek iycia zatracily, kt6ry protestanckie za- 
chowaly — innemi sitowy, ±e reformacya jest wy£szq 
form^ chrystyanizinu, mi katolicyzm? 

Don Pardoval. 

Nie, panie, to nie jest £adnym dowodem. Cza- 
sowa przewaga polityczna, nawet w pewnym wzgl^- 
dzie cywilizacyjna (choc co do tego mialbym wiele 
zastrzeien do zjrobienia w panskich uwagach), moie 
z roinych innych przyczyn pochodzic i nie rozstrzyga 

prawdziwo^ci religii. Gdyby takiego rodzaju prze- 
waga byla w tym wzgl^dzie miarodajnq, toby w IX-tym 

1 X-tym wieku niew^tpliwie wnosi6 naleiialo, ie ma- 

hometanizm jest prawdziwq religi$ w przeciwieAstwie 

do chrystyanizmu, kiedy to w Kordowie, Grenadzie, 

Toledzie, Sewilli, Walencyi, i w Afryce od Maroku 

do Egiptu, i przez Srodek Azyi ai do Turkestanu 

i ai do Indyj, rzezbily siq palace w rodzaju Alham- 

bry i Alkazaru i meczety w rodzaju Kordowskiej 

katedry, kiedy w pobliiu tycb palac6w i meczet6w 

gromadzily si^ ogromne biblioteki, tiozelnie rozbrzmie- 

waly filozofiq, Arystotelesa, mateinatyk^, astronomic — 

podczas gdy u nas chrzeScijan ledwo si§ myilalo 

o zakladaniu biwi6w i triwi6w, a o bezpiecze&stwie 

drog jeszcze si$ nie Snilo; jeno strach przed p61ksi^- 

iyoem przygniatal jak zmora w^tle pocz^tki naszej 

cywilizacyi. — Podobnie w pocz^tkach XVII. wieku 

12* 
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na podstawie tego samego dowodu trzeba bylo wno- 
sic, ie protestantyzm jest Modern a katolicyzm pra- 
wdq,; wtedy wszystkie protestanokie kraje byly pognQ- 
bione: Anglia przechodzila najkrwawsz^ wewn^trznq, 
rewolucyQ, w kt6rej i krew kr61ewska plynqla, Niemcy 
protestanokie stargane byly trzydziestoletnifj, wojn$ 
religijn^ i pod wzgl§dem oywilizacyi strasznie co- 
fni§te wstecz, we Francyi protestantyzm byl zupelnie 
pokonany. Francya katolioka tymozasem, Hiszpania, 
Swi^te Imperyum panowaly nad Zachodem, Wlochy 
ogromne mialy znaozenie handlem i sztuk$; na wscho- 
dzie zn6w Europy przodowala Polska; Ameryka Po- 
ludniowa prawie cala naleiala do Hiszpanii, w P61- 
nocnej szeroko zapuszczala zagony Francya, w In- 
dyach przewagQ miala Portugalia... Czyby czlowiek 
iyjq-cy w owym czasie nie mial prawa wnioskowac, 
podlug zasady p. Hainberga, ze wlaSnie katolicyzm 
jest formg, zywotn^ chrystyanizmu , a protestantyzm 
nosi w sobie jakiS pierwiastek imierci? Mialby w kai- 
dym razie o tyle wi^ksze prawo tak wnioskowac, ie 
6w upadek kraj6w protestanckich przyszedl niezwlo- 
cznie po przyj^ciu reformacyi i byl w widocznym 
z tq zmian^ religijng, zwi^zku. 

Ot6i ja z tego wszystkiego ten jeden wyciqgam 
wniosek, ie kwestya bosko&ci religii ponad temi poli- 
tycznemi i kulturalnemi fazami narodow stoi. W dodatku 
s^dzQ, ie dzisiejsze przyimienie lud6w laciiskich jest 
faz$ przejsciowq, z historycznego icb rozwoju wyni- 
kajqc^. Myimy pr^dzej ucywilizowali si§ i dojrzeli 
nii ludy anglo-germaiskie. Moina to przypisai b$dz 
okolicznoSci, zediny wczeSniej zetkn^li si$ ze starym 
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Ezymem i przej^li jego j§zyk, b^dz wrodzonemu 
uzdolnieniu szczepu, pi^kniejazemu klimatowi, ktory 
nam przypadl w dziale, b^dz wreszoie temu, ±e jak 
nasz Balmes dobitnie wykazal, reformacya op6znila 
cywilizacyjny zap^d, ktory w XV. wieku ludy Eu- 
ropy owladn^t. Cokolwiekb^dz, zakwitlszy i dojrzaw- 
szy wczesniej, doszliSmy tez pr§dzej do pewnej fazy 
wyczerpni^cia i niby przekwitu, w ktorej wy p6£niejsi 
sil^ produkcyjnq, nas w rzeczy samej przeicigacie. 
W wytworzonych dzisiaj warunkach nie moiemy 
warn, przyznaj^, pod niejednym wzgl^dem plaou do- 
trzymac. Ale czy ta dzisiejsza kultura, ktorej wy ton 
nadajecie, wy£sza jest od tej , ktor^my wydali, to 
jest inna kwestya. 

Siemionow. 

A czy pan przypuszcza, £e po tej fazie przekwitu 
lud6w laciAskich mosfce znowu nast^pic kwitni^cie? 

Don Pardoval. 

Ja s^dzQ, ±e poczytanie obecnej fazy za fatalnie 
koAeowg,, jest to koncept godny dekadentow, ktorzy 
sami rzucaj^c si§ w nicoSc, majg, hallucynacy^ , ze 
Swiat si$ z nimi zapada. roSlinki, co raz tylko 
kwitn% ale drzewa po kazdej zimie na nowo zakwi- 
taj$ przez dlugie lata. Dzis ju£ widz§ w Hiszpanii 
powaine objawy poczynaj^cego si$ odrodzenia. 

Miss Wilson. 

LubiQ ludzi dobrej mySli. Jest to znak zdrowia 
duchowego. 



Digitized by Goode 



182 



WIECZORY NAD LEMANEM. 



Leroy. 

Zgadzam si$ zupelnie z tym pogl^dem. Dodam 
tylko, ze ten upadek ras lacinskich wymaga nieje- 
dnego zastrzezenia, co zreszt^ i Don Pardoval nad- 
mienil. "Wypieracie nas, panowie Niemcy, Anglicy, 
Amerykanie, z wielu stanowisk dotychczas przez nas 
zaj^tych, w polity ce, w handlu, przemy&le, nauce — 
to prawda — jednak kiedy chcecie wypocz^c intelle- 
ktualnie po tym trudzie, uzyd zdobytych bogactw na 
duchowg, biesiad^, to do nas Wloch6w, Hiszpanow, 
Francuzow przyjezdzacie po lotusowy kwiat cywili- 
zacyi, albo nasze utwory sprowadzacie do siabie. Jest 
u nas obnizenie religijno-moralnego zycia — prawda; 
jednak i tu jest pewnego rodzaju kompensata, bo* 
w czQsci narodu, kt6ra wierzy, zycie religijne o tyle 
jest gor^tsze, intenzywniejsze. A s^dz§, ze nikomu 
z panow nie ublizQ, gdy powiem, ze wla^nie ten 
z lacinskich narodow, ktory najdalej w kierunku nie- 
religijnosci zaszedt, rownoczesnie najpi^kniejsze wy- 
daje kwiaty religijnego poswi^cenia. 



Miss Wilson. 

Nic si$ tern nie obrazamy, panie Leroy, bo jest to 
szczera prawda. Malo rzeczy Francyi zazdroszcz§, jako 
Angielka, zazdroszcz^ warn jednak waszych misyonarzy. 

x 

Ksi^dz. 

Ja znowu dodam, ze obecny rozstr6j krajowka- 
tolickich ma jeszeze inn$ przyczyng oprocz tej, kt6rq. 
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sluszaie Don Pardoval przytoc?yI. Proszq uwasfcyc, £e 
wyl^cznie w krajaoh katoliokich rz$dy wlasn$ religi$ 
uoiskajfj; a przy Srodkach, jakiemi dzi£ rz^dy rozpo- 
rz$dzaj% ucisk ten do najgorszych doprowadzic mo£e 
nast^pstw, jak naocznie widzimy we Francyi, gdzie 
wygnanie zakonow, narzucenie szkol bezwyznaniowyoh 
i inne zamachy rzqdu ogromnie wplyn^ly na odchrze- 
icijanienie ludnoSci. W krajach protestanckioh prze- 
ciwnie rzqdy wogole protegujq, swoj$ religiq. Co mo£e 
mie6 rozmaite przyczyny, ale w pierwszym rz^dzie t§, ze 
protestantyzm uznaje w zasadzie supremacy 9 paAstwa 
w rzeczach koscielnych i w praktyce jej si$ ch^tnie 
poddaje — bo czuje swoj$ slaboic. Nie maj^c we- 
wn^trz siebie zadnej sily jednocz^cej, doSwiadczywszy 
wielokrotnie, ze najmniejsze wstrz^Snienie fozbija go 
na kawalki sekt i rozsypuje resztki jego wierzeA, 
garnie si§ on instynktowo pod skrzydla opiekuiicze 
rz^dow, ieby przynajmniej sila zewn^trzna dawala mu 
jakikolwiek stan skupienia i przedluzyla jego istnienie. 



Deville. 



Wytykacie nam wieoznie, panowie katolicy, roz- 
padanie si$ protestantyzmu. Wasi teolodzy, pocz^wszy 
od Bossueta w „Historyi odmian", przepowiadajq, nam 
rychly zgon. Ja sam to rozlamywanie si$ konstatuj^ 
i nad niem ubolewam. Jednaksfce jui par§ wiekow od 
Bosueta min^lo — a £yjemy — i moie jest dzisiaj 
wi^cej iycia religijnego w protestanckioh krajaoh ni£ 
bylo przed stu laty. W kaidym razie jest wi^oej 
jego objaw6w: powstaje mnostwo dobroozynnych aa- 
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klad6w pod tchnieniejn religijnem , mn6stwo szk6I, 
nawet misyj w najdalszyoh krainaoh — ozego dawniej 
nie bylo wcale. Przepowiednia teolog6w katolickioh 
widocznie si$ nie speinila. 

Don Pardoval. 

Prawda, ze ta przepowiednia si§ nie speinila, 
ale wiecie, panowie, dlaczego? Dlatego, ±e protestan- 
tyzm siq skatoliczyl! Tego zwrotu nikt po nim nie 
m6gl si§ spodziewac. 

Miss Wilson. 
Jakto! protestantyzm si§ skatoliczyl? 

Don Pardoval. 

Tak jest; prosz§- tylko posiucha6. Ot6± starzy 
teolodzy nasi wniosek sw6j opierali logicznie na 
istotnych protestantyzmu zasadach, jakiemi sq: odrzu- 
oenie powagi obowi^zuj^oej w wierze i zaprzeczenie 
warto&ci uczynkom, dla wywy£szenia samej wiary. 
Rzecz jasna, ze takie zasady musialyby ka£d$ reli- 
gijng, spo!ecznos6 w krotkim ezasie umorzy6. Ale co 
si§ stalo? Protestantyzm sam to instynktem zacho- 
wawczym odczul, porzucil te walne swoje prynoypia 
i przeszedl (a£ do pewnego stopnia, rozumie si$) do 
przeciwnych pryncypiow katoliokich, na kt6rych pod- 
stawie teraz iyje — i temu jedynie zawdzi^oza, ±e do- 
t$d nie umarl. 
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Prosz§ sobie przypomniec, jak to szlo. Za iycia 
jeszcze pierwszych reformatorow Lutra i Kalwina 
wszystko si$ rozlatywalo wskutek zniesienia powagi 
w wierze. Luter pisal do Zwingli'ego, ±e jeieli 3wiat 
jeszcze potrwa, to trzeba b§dzie chyba wroci6 do 
soborow, a£eby jak^kolwiek jedno36 w wierze zacho- 
wac. Wreszcie udalo si§ Sci^gnafcc gloSniejszych no- 
watorow do Augsburga i kazalo si$ im ulo£y6 for- 
mula wiary; czego gdy inaczej uskutecznic nie mogli, 
musieli z gory pod przysi§g$ si§ zobowi^zac, ze si§ 
poddadzq, wszystkiemu, co to zebranie postanowi, 
„nie w^tpi^C) ie niem Duch &w. rz^dzi a . Tak po- 
wstala Konfesya Augsburska, pierwsza sp6jnia pro- 
testantyzmu, zbudowana na katolickiej zasadzie po- 
wagi obowi^zuj^cej. Sp6jnia ta, wskutek sprzecznoSci 
z protestanck^ zasad^, wkrotce p$knqc musiala; po- 
tworzyly si§ osobne konfesye , r6wnie£ za wyrokami 
obowi^zuj^cymi osobnych sobork6w, i tak szlo dalej. 
WkoAcu przestano nowe konfesye tworzyc, bo trzeba 
bylo zyc, bo zresztg, bylo ich dosyc, do wyboru dla 
kazdego. Panstwa takz;e, ktore mialy w tern wszyst-f 
kiem rejk^, przeszkadzaly nieraz dalszemu dzieleniu 
si§; a czasem udalo im si§ rozl^czone sekty po uka- 
zie zjednoczyc, jak niedawno jeszcze udalo si§ Fry^ 
derykowi Wilhelmowi HI. rozporz^dzeniem gabine* 
towem, lutrow i kalwinow pruskich w jeden „Ko6ci6l 
ewangelicki" zespolic. Tu juij zasada powagi dalej 
posuni^ta nii u katolikow. 

Teraz co si§ dzieje, na jakiej zasadzie si§ wie- 
rzy, w lonie pojedyAczych sekt? Teologowie, predy- 
kanci mog$ sobie szukac samodzielnie w Pi&mie, co 
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maja, wierzyi; i oni wszakze, gdy przekrocza. pewne 
graniee, otrzymuja^ od starszych swoich lub od gmin 
consilium abeundi — co jest oczywiScie koniecznem, 
z pnnktu jednak protestantyzmu jest nieslusznem. 
Ale pro^ci wierni wierzy w Bibli§ dlatego, ze w ca- 
iem ich otoczeniu uznaje si§ jq, za slowo boze; wie- 
rzy w B6stwo Chrystusa i w inne dogmata, ktorych 
pastor nczy, dlatego, ze pastor, przez spolecznosd 
wiernych uznany, tak uczy. Tak bezsprzeoznie przyj- 
muje nauk§ wiary dzieeko protestanckie , tak przyj- 
muje j$ dziki, kt6ry bierze ohrzest z r$k misydna- 
rza — i tak samo wierzy dorosly i nawet wyksztal- 
cony czlowiek, ktory sw% wiarQ od lat dziecinnych 
mial szczqscie zachowac: — chybabyScie, panowie, 
radzili kazdemu dorastaj^cemu, ieby zakwestyonowal 
wszystko, co mu dotard o wierze podano, i zeby si§ 
najprz6d samodzielnie przekonal, czy Biblia jest od 
Boga dana, ezy zachowana jest autentycznie i z ory- 
ginalu przelozona wiernie, i czy w niej dogmata 
ohrystyanizmu wyraznie si$ zawieraja^... Pomijam, co 
za fatalne nast^pstwa musialyby miec takie badania 
powszechnie nakazane, a konstatuj^ tylko fakt, ze 
si§ tych badaA wcale nie robi — i ze w praktyce 
protestant wierza^cy, prawie na tej samej zasadzie 
wierzy, co katolik: przyjmuje nauk^ wiary od spo- 
leczno^ci wiernych, i dla powagi tej spoleczno&ci 
uznaje j$ za boz$ nauk^. I temu protestantyzm za- 
wdzi^cza, ze zyje. 

A co zrobil protestantyzm z drug$ waln$ za- 
sadq swojaj wiara sama zbawia, uczynki niepotrzebne? 
Jak pierwsza zasada bylaby ,w niwecz obr6ci!a wszelki 
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dogmat i wszelk% wiar§, tak druga, rzeoz jasna, by- 
laby zrujnowala wszelkq, moralno56. Ale protestan- 
tyzm t§ zasady ooraz wiqcej w zanadrze chowal. Ai 
wkoAcu, mianowicie po epoce tak zwanego „przebu- 
dzenia u , na zupelnie odwrotnem znalazl si^ stanowi- 
sku: o wierze, pokaleczonej sporami sekt, mowi 
malo — jak najmniej moze — a cal^ sil§ ko^cielnego 
nauczania i wplywu zwraca ku dobrym uczynkom. 
St$d urosly nagle, jak grzyby po deszczu, te niezli- 
czone instytuoye dobroozynne, o ktorych p. Deville 
wspominal, a ktore ja z gl^bi duszy szanuj$ i nieraz 
podziwiam. Ale zwracam panu Deville uwagQ na to, ie 
ta piqkna i plodna ewolucya pfotestantyzmu jest po- 
rzuceniem wlaSciwej inu zasady religijno - etycznej, 
a przejSeiem do wr§cz przeeiwnej zasady katoliokiej. 
To przyj^cie katolickiego pierwiastku jest tak zu- 
pelne i tak widoczne, ze nawet od powtarzania ze- 
wn^trznych form katolickich ustrzedz si§ nie umie. 
Nietylko zakladajq si§ szpitale, ochrony, szkoly, ale 
dla ich obslugi urz^dzaj^ si$ niby zakony, podpatruje 
si^ u katolikow i nasladuje, ile si$ da, regulQ, porzq,- 
dek dzienny, niekt6re cwiczenia duohowne, nawet 
habity! B^d^c niedawno temu w Berlinie, dziwilem 
si$, ±e oo chwila spotykam siostrzyczki nasze w zakon- 
nych czepkach — a to byly dyakoniski. Wszedlszy 
do jednego z ich domow, zastalem je przy czytaniu 
Tomasza a Kempis. W Anglii pokazywano mi kla- 
sztory protestanckie (nie wiem czy jeszcze istniejfy 
bo to bylo temu lat kilkanasoie) , gdzie godzinami 
adorowano NajSwi^tszy Sakrament (nie wierz^o nota- 
bene w rzeczywist^ obecnosc Chrystusa) i praktyko- 
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wano otwieranie sumienia z dyrekcy% duchown^. 
Ostateoznie, jak powiedzialem , protestantyzm tern 
iyje, ie choc mosfce w teoryi stoi przy swojem, jednak 
w praktyce odst^pil swych pierwotnych podstaw, 
a opari si§ na katolickich. W tern znaczeniu mowi- 
lem, ±e si$ skatoliczyl. 

Deville. 

Shichalem tego wszystkiego spokojnie , bo jest 
w tych uwagach pewna ilo£6 prawdy. Ale z tego 
wszystkiego to jedno wynika, co dla nas protestan- 
tow dzisiejszych nie jest iadn^ no wing,: £e pierwsi 
reformatorowie , uniesieni £arliwo£ci$ o dom bozy, 
zanadto daleko w pewnych kierunkach negatywnych 
si^ zap^dzili. I my to dzisiaj , w miar^ jak nas do- 
swiadczenie uczy, naprawiamy. 

Ksi^dz. 

Jesfceli panowie najgI6wniejszych zasad prote- 
stantyzmu odst^pujecie i nawet potrzeb^ powagi na- 
uczaj^cej odcznwacie , to powinniscie , zdaje mi si§, 
uznac, £e oale przedsi^wzi^cie reformacyi nie mialo 
racyi bytu i ie trzeba bylo zostac przy istniej^cej 
powadze KoSciola katolickiego. 

Deville. 

To znowu co innego. Kosei61: rzymski ze swoj$ 
pretensy^ do nieomylno^ci, ze swojemi orzeozeniami 
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dogmat6w , i scholastycznemi formulami , doprowadzil 
zasad^ powagi do niemoiliwyoh wyinagaA. I to bylo 
ini^dzy innemi powodem, ±e reformacya w poczq,t- 
Jsach rzucila si$ w ekstrem przeciwny. My dziS od- 
nalezli&my i§rodek; zamiast lekcewaiyc starych Ojcow, 
czytamy ioh ze czci^ i w przekonaniu , ze wiele si$ 
od nich nauozymy; w gminie wyznaniowej uznajemy 
pewnq, powagi, kt6ra nowym pokoleniom nauk^ wiary 
przekazuje, pastora obiera i ewentualnie go uchyla, 
gdyby od jej przekonan w nauczaniu zbyt si$ odda- 
liL Lecz ostatecznie kazdy jest sam s§dzi$ swej wiary 
i ma w r§kach Pismo, aby si§ w niej bswiecac i krzepic. 

Ksi^dz. 

Jest to okreslenie powagi nauczaj^cej, w ktorem 
nie widz^ tej &cis!oSci my&Li, do jakiej nas pan De- 
ville w poprzednicb rozmowaoh przyzwyczail — (mo^e 
to nie jego wina, tylko systemu). Nie mogQ miano- 
wicie ztego okreslenia jednego wyrozumied: ezy ta po- 
waga jest obowi^zuj^e^, czy nie. Kiedy idzie jedynie 
o post^powanie, to mogQ si$ jeszcze kierowac powagi, 
kt6rej tylko wzgl^dn^ przypisuj^ wartose, bo mogQ 
sobie ostatecznie powiedziee, ie uslucham, ohocby 
in6j kierowiiik zbl^dzil; ale kiedy idzie o wiar^, wi$c 
o bezwarunkowe przekonanie , ze podana nauka jest 
prawdziw^, to albo powaga b^dzie miala dla mnie 
warto66 bezwzgl^dn^, czyli b§dzie nieomylnq,, albo 
wcale o nig, wiary oprze6 nie zdolam. JeSli w takim 
razie uwierz$, to nie dla tej powagi, ktorqbym mial 
jza oinylng, ale dlatego, ie rzecz sama mi si§ spodoba 
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i trafi, jak m6wi%, do mego przekonania. Uwierz§ 
wi§c zapewne nie wszystkiemu , co mi w tej nauoe 
podaj^, ale tylko temu, co mi si$ spodoba; drugi za& 
obok mnie, dla takiejie racyi, to wla^nie odrzuci, 
a innym ezQSciom tej nauki uwierzy, trzeci jeszcze 
innym... I tak, jesfceli wog61e wiara b^dzie mozliwa, 
to przeciez niemoiliwa b^dzie jednoSc wiary, niemo- 
moiliwa spoIeczno£6 w wierze — i sfcaden wog61e ko- 
sei6l istniec nie b^dzie. 

Eoztunowanie to zdaje mi si§ bardzo moone, 
ale jeszcze mocniejsze jest doSwiadczenie , kt6re je 
potwierdza. Patrzmy, co si§ faktycznie dzieje u was. 
Ta wzgl^dna, nieokre&Lona powaga gminy, pastora, 
wystarcza do czasn tym, ktorzy daj$ si$ przez niq 
pouczac, nie reflektuj^c nad jej wzgl^dnoSciq,, ktorzy, 
jak mowil Don Pardoval, mysl^ o dobrych uczyn- 
kach, a nie o dogmatach. Ale poza nimi, ponad ich 
glowami, istnieje i z natury rzeczy istniec musi war- 
stwa takich, kt6rzy o dogmacie my 61$, roztrz$saj$ go, 
rozbierajg, — ; i niwecz^ go, sil^ nieublaganej logiki 
zasady wolnego s^du o wierze. I tak, pomimo polo- 
wicznego powrotu do tradycyi, o ktorym teraz m6- 
wiono, pomimo odwrocenia si§ og6Iu protestantdw 
od zagadnien dogmatycznych ku dobroczynnoSci, po- 
mimo calej epoki przebndzenia i wszystkich jej szla- 
chetnych wysilk6w, woiqi, jednakiem, groznem tem- 
pem, wlonie rzeczonej g6rnej warstwy, wiara prote- 
stancka si$ rozklada , zanika , Biblia si§ rozrywa 
w strz^py. I doehodzi si§, nie do takich zaprzeczen 
pojedynczych dogmat6w, jakie zatrwai;aly Lutra, ale 
az do radykaJnej negacyi boskosci chrystyanizmu. 
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I niema iadnego srodka, kt6ryby mdgl ten prooes 
zniszozenia powstrzymac, bo on lezy, jak mdwilem, 
w samem zaloieniu protestantyzmu: w odrzuoeniu 
nieomylnej powagi w wierze. 

Czy przesadzam moze? Prosz§ sobie przypomnie6 
smutne a typowe losy „Aliansu ewangelicznego u , 
ktory choial zazegnad ten proces rozkladowy; zebra w- 
szy si^ po raz pierwszy w Londynie, jeszcze 9 arty- 
kuI6w sformulowac potrafil, na drugiem zebraniu 
w G-enewie juz tylko 4 si§ utrzymaly, na trzeciem 
w Parysfcu tylko 3, na czwartem w Berlinie r. 1866 
nawet B6stwo Chrystusa skreslone zostalo — pi^tego 
zebrania naturalnie ju£ nie bylo. Prosz$ zn6w rzuci6 
okiem po dzisiejszyoh uczelniaeh i katedraoh teologii 
protestanokiej. Niema mo±e obecnie ani jednej w ca- 
lych Niemczech, gdzieby nie bylo takich Harnaok6w, 
Ritschl6w, Lipsius6w, Benderow, ucz^cych, ±e Jezus 
by I jednym z wielu syn6w J6zefa i Maryi, ie fan- 
tazya ludu otoczyla go p6zniej aureol^ cudownosci, 
±e adoraeya Chrystusa jest balwochwalstwem i t. p. 
Jeieli zas tak traktuj^ sam kamiefi w^gielny chrysty- 
anizmu, B6stwo Chrystusa, to moina sobie wystawi6, 
co robi$ z innemi dogmatami Tr6joy, Wcielenia, przy- 
szlego £ycia! — Zapewnie pami^taj^ jeszcze panowie, 
co si^ dzialo niedawno temu, kiedy jakas gmina 
w Wiirtembergii oskariyia swego pastora Schrenifa 
o wyrzucenie Skladu Apostolskiego z nabozeAstwa — 
a profesor teologii Harnack wobec uczni6w przycho- 
dz^cych po rad$ w tej sprawie, oswiadczyl si§ takie 
przeciw Symbolowi? Jak wielu profesorow i pisarz6w 
teologicznych przyklasn^Io Schremfowi i Harnackowi, 
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uznaj^c w ioh zdaniu naukowy rezultat p6Iwiekowej 
praoy teologii protestanckiej ! Jak resztka wierz^cych 
wolata rozpaczliwie, ±e ju£ wszystkie formuly wiary 
ewangelickiej, od augsburskiej pocz^wszy, zostaly po- 
targane, jeden Symbol Apostolski zostal, gdy i ten si§ 
wyrzuci, to ju£ zgola nie b§dzie mo£na powiedzied, 
w co ko^ciol ewangelicki wierzy! — nieszcz^Sliwa 
za£ najwyisza rada duchowna praska, zmuszona szu- 
kac niemoiliwego wyjScia mi§dzy warunkami istnie- 
nia jakiejkowiek religii, a zasad^ protestantyzmu 
o wolnoSci wiary, wydala wreszcie prawdziwie pityj- 
skie orzeozenie: zganila wyst^pienie Harnacka, a do- 
dala zastrzeienie , „ie nie choe jednak robi6 z tego 
symbolu ani z pojedynczych jego artykuI6w nieugi^- 
tego prawidla wiary"! Mizerna ucieczka, z przyzna- 
niem si§, ie ju£ nic z wiary protestanckiej do bro- 
nienia nie zostaje. 

Mowilem o Niemczech; w Szwajcaryi, w Ho- 
landyi nie inaczej teologia protestancka stoi. W tym 
ostatnim kraju, gdy bluznierstwa Renana zaniepokoily 
ludno66, z pomi^dzy 1800 pastorow, 1500 ich oSwiad- 
czylo si$ za Renanowskiem „Zyciem Jezusa u . W skan- 
dynawskich krajach wolno36 m6wienia i pisania o re- 
ligii swieio jest dana, a ju£ wielu tamtejszych teologow 
wspolzawodniczy z racyonalizmem Niemc6w. W Anglii 
troch§ wi§cej jest na oko ladu i karnoSci, dzi§ki prze- 
chowanej z czas6w katolickich koScielnej hierarchii, 
ale za to coraz wi^cej oddziela si§ sekt od urz^do- 
wego kosciola, niemal codzieA jakiS pastor wymyila 
nowy chrystyanizm i z garstk^ swych wielbicieli za- 
ktada niezaleiny kosei6Iek, a szczerzy pisarze angli- 
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kanscy nie t&}% obaw o przyszlos6 swego kofioiola. 
W Ameryce to ciqgle rojenie si$ sekt szalone, jak 
Aviadomo, przybiera rozmiary, a najdziwaczniejsze ich 
praktyki i wierzenia ai do granic poganizmu dochodz^. 

Miss Wilson. 

To wszystko jest pewnie bardzo smutne, ale 
ezy mi^dzy katolikanii niema tak£e wielu niedowiar- 
kow? Czy niema krzewicieli ateizmu gorszych, nii ci, 
ktorych kraje protestanckie wydaj^? 

Ksi^dz. 

Sq. tacy w katolickich krajach, ale przez to samo 
z lona katolickiej spoIecznoSci wychodz^; ani sami 
si§ nie majq za katolik6w, ani ich nikt za takich nie 
ma. W protestantyzmie za&, najprzod zachodzi nie- 
podobienstwo okreilenia, kiedy kto przestaje bye pra- 
wowiernym; ani wladzy, ani zasady na to nie ma. 
A potem, co najwazniejsza, nie stoj$ ci burzyeiele 
wiary gdzieS na uboczu KoScioIa, ale stanowi^ jego 
g6rn$ warstwQ, jego nauczycieli, teolog6w, pastor6w. 
Pod nimi zostaj^ca spoleezno66 mo£e dzi£ jeszcze 
iyc religijnem i dobroczynnem iyciem, nie bior^c 
udziaiu w teologicznych sporach; ale z koniecznosci 
rzeczy musi przyjSc chwila, w kt6rej ona odczuje 
skutki roboty swyeh teolog6w. Ju£ dzis skariy si$ 
ona niekiedy na pastor6w, ±e jej raz to, dragi raz 
owo wierzyc ka£$; ale przyjdzie chwila, w kt6rej 
z przera£eniem si$ dowie, ±e juz nie ma zgola w co 

WIECZORT MO LFMANEM. 13 



Digitized by Google 



194 



WIECZQRY NAD LEMA^EM. 



wierzy6, ni katechizmu ^ ni symbolu, ni Pisma Bo- 
zego, ni Cbrystusa... r Pastof , wstrz^saj^c ramionami, 
(moze ze Izq, w o£u) powie: C6z robic? post§p nate- 
kowy teologii wszystko to upyzq,tnqj. — . A wtedy^ 
czy i jak i na czem si§ ostoi religia tych milionow 
ludzi ? 

Hainberg. 

Wi§c i Ksiq,dz; si$. puszcza na prctfoctwa o za- 
gladzie protestantyzmu? . . ><v - 

Ksiadz. 

Ja zostawiam panom do os^dzenia, o ile takie 
przyczyny, dzialaj^ce w terfeiniejszo^ci , doprowadzio 
musz$ w przyszlp^ci do takich skutkow. Mnie si^ 
wydaj£, ze i : przepdwiednie da^nyot teologow kato- 
liekicb. zmylily si§ jedynie ep do terminu. Ale pomi- 
jaj^c nawet kwesty§ przy$zlps<Bi , czy£ i obecny stan 
rozkladu cialft protestantyzmu, przy zupelnym braku 
Srodkpw i njozno&ci lecz^nia go, nie jest zjawiskieifc 
dosyc znaez^cem? — czy nie widac naoczriie, ze w tern 
oiele zbiorpwem (nie mowi^ o pojedyticzyeh oso- 
bach) zyoie bo£e nie jnieszka? , 

Leroy. 

Jestem 'wprawdzi.e profanem w rzeezach teolo- 
giezriyeh, powiem jednak eo mi si§ zdaje: ze tu wy-. 
st^pujfy jesli si^ nie myl§, dwie bardzo . rozirie kon- 
cepcye chrystyanizmu. Jedna stroi^ pojniuje' go jako 
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doktryn§, jak platonizm naprzyklad; druga wyobra£a 
go sobie jako religijne uspolecznienie. Pierwsza, cho6 
przyznaje .swemu Platonowi boskq nieomylno^, jed- 
nak nie wyklucza, i z natury rzeczy wykluczac nie 
moze mnogo&ci szkol, bo niepodobna jest, ieby do- 
ktryna jakkolwiek czczona, ale od iywej osoby mi- 
strza oderwana, nie zostala rozmaicie przez ro£ne 
glowy ludzkie poj§t% — a wszystkie glowy sq, w ta- 
kiej suppozycyi rownouprawnione. Musi powstawac 
Druga i Trzecia Akademia i tak dalej. Zarzucanie 
wi§c tak poj^temu chrystyanizmowi, £e si§ rozezlon- 
kowuje, zdaje mi si§ niewlaSciwe, gdyi to lezy w jego 
naturze. A rowniei niewlaSciwemi sq, nazwy, kt6re 
on czasem od przeeiwnik6w zapoiycza, jak: spolecz- 
no£c wiernych, Ko6ci61 1 t. p. — on jest doktryn^ 
Ckrystusa, i niczem wi^oej. 

Drugi zn6w sposob pojmowania chrystyanizmu 
wymaga z natury rzeczy wladzy, bo uspolecznienie 
bez wladzy jest niemozliwe. A ie to uspolecznienie 
ma za podstaw§ wiar§, wi$c musi by6 wladza obo- 
wi^zuj^ca do wiary i umo£liwiajg,ca wiar§ spolecznq, 
jak to Ksiqdz przed chwil^ dobrze wykazal. A kiedy 
raz jest spolecznoSc ukonstytuowana pod wladzy, to 
r6wniez z natury rzeczy muszq, si$ wytworzyd pewne 
formy, normujq.ce funkcye spolecznego zycia, ktore 
w tym przypadku jest tez £yeiem religijnem. 

Kt6ry z tych dw6ch sposobow pojmowania 

chrystyanizmu bardziej odpowiada mySli Chrystusa, 

to wy, panowie, ze stanowiska teologicznego roz- 

strzygajcie, ale z punktu zdrowego rozs^dku , mnie 

si^ zdaje, ze 6w pierwszy sposob, wyborny dla ja- 

13* 



Digitized by 



196 



WIECZORY NAD LEMANEM. 



kiejs filozofii, najnieodpowiedniejszy jest dla religii, 
a przynajmniej dla takiej religii, kt6ra, jak chrysty- 
anizra, przynosi dogmat i kodeks moralny. Filozofia 
przemawia wprost do rozumow ludzkich dowodami, 
i niczego wi^cej nie potrzebuje, tylko zeby rozumy 
dowody jej ocenily — religia podaje si§ jako obja* 
wiona i wymaga wiary; wi^c, jezeli sama si§ bierze 
na seryo, to musi wymagac wiary bezwarunkowej 
we wszystko co zawiera; a oproez tego musi j$ kto£ 
podawac, swiadczyc o tern, ze jest olSjawionfy Bo 
jakzez inaczej? Chocby Biblia w oezach ludzkieh 
z nieba spadla, to jeszcze nie wszyscy ludzie byliby 
Swiadkami tego spadni^cia; ei coby byli na drugiej 
polkuli i ludzie nast^pnyeh pokolei. musieliby bye 
o tern pouczeni od tyoh co widzieli, a pouezeni w ja- 
kis sposob obowi^zuj^cy, jezeli religia nie ma by6 
dowoln^ spekulaey^, lecz objawieniem wymagaj^cem 
wiary. Slowem, nie pojmuj§ religii objawionej , bez 
pewnego organizmu koscielnego, z wladzq, naucza- 
j$c$, kt6ra jakims sposobem uwierzytelnia sw$ misy§ 
od B6stwa. Ze katolicyzm standi na tern stanowisku 
szczerze i niepolowicznie, to mi ttomaczy jego trwa- 
nie, w przeciwstawieniu do znikomoSei wyznai, ktore 
tego nie zrobily. 

Deville. 

My protestanei nie odmawiamy chrystyanizmowi 
pewnego oharakteru spolecznoSci , panie Leroy, ale 
na to nie chcemy przystac , zeby byl rodzajem paA- 
stwa. Otoz Ko&ciol rzymski, w kontakoie z Rzymem 
Cezarow, przeksztalcil si$ w rodzaj paistwa, prze- 
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robii swoj ustr6j na wzor cesarstwa, przyswoil sobie 
oaty jego formalizm , hierarchic urz^dow, uj^I ca2e 
iycie religijne w karby praktyk zewn^trznych i za- 
bobon6w, dekret&mi, ekskomunikami wszelk^ wo InoSc 
sumienia zdusil; wreszcie przebiegla polityka rzym- 
skich biskup6w doprowadziZa w ciq,gu wiek6w ich 
wladz§ a£ do absolutyzmu , na ktory dziS patrzymy. 
Zachowal wasz Ko6ci6t jedno£c wiary, to mu przy- 
znaj$, ale osi^gn^ to srodkami, ktorych poohwalii, 
a tern mniej za boskie uznac nie mog§. Z cal$ szcze- 
ro&cia^ proszQ mi powiedziec, czy ten KoSci61 taki 
ludzki, taki zmechanizowany, zrzymianiony, ma jakie- 
kolwiek podobienstwo do owej starochrze&cijaftskiej 
gminy, gdzie duch wolno£ci w calej pelni panowal, 
gdzie starsi tylko gromadnie rz^dzili, a kaidy wie- 
rzyl wedlug wewn^trznego namaszczenia, jakie mial. 
Mnie si$ zdaje oczywistem, 2e nasza gmina prote- 
stancka, mimo wszystkich usterek, jakie w ni$ z ulo- 
mnoScLludzkiej wtargnejy, jest daleko podobniejsza 
do owego pierwowzoru, ktory Chrystus utworzyl — 
i dlatego, mimo wszystko, w niej pozostaj§. 



Miss Wilson. 

Wybornie, panie Deville! Kiedy Ksi^dz mowil 
o ranach protestantyzmu , ja wlaSnie to zrzymianie- 
nie KoicioZa katoliokiego mialam na my^li, ale nie 
potrafilabym tego tak doskonale okreSli6, jakes pan 
nczynit. 
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Ksi^dz. ' ' 

Mo£e pana zadziwi^ , gdy zamiast oponowac, 
pizyznam mu, ie gmina.protestaneka, zwlaszcza taka 
gmina metodystow np., podobniejsza jest na oko do 
staroehrze^cijanskiego Ko&ciola, niz dzisiejszy Ko- 
&ci6l katolicki; ale coz z tego, ze jest podobniejsza, 
Hedy nie jest tern samem — a Ko3ci6I katolicki 
wla^nie tem samem jest co starochrzeicijanski. 

Hainberg. 

Prosz^ o wyjaSnienie tego paradoksu. 
Ksiqdz. 

Zaraz wyja6ni§ i uzasadni§. Ziarnko zyta o wiele 
podobniejsze jest do ziarnka pszenicy, niz to ostatnie 
do wyroslej pszenicy, z ci^zkim klosem na dhigiej 
lodydze. Ta i rozmiarami i rozrozniczkowaniem cz§- 
sci ogromnie si^ rozni od ziarnka, z ktorego wyszla; 
a jednak jest to ta sama istota; w ziarnku zawart$ 
byla potencyonalnie i zen organicznie si§ rozwin^Ia. 
KoSciol za czasow apostolskich jest ziarnkiem, w kto- 
rem wszystko jest jeszcze nierozr6znione , w stanie 
amorficznym — ale jest zarazem i objawia si§ sila nie- 
tylko do wzrostu iloSciowego, lecz i do organicznego 
rozwoju, oraz prawo immanentne tego rozwoju — 
jak w kazdej zreszt^ istocie £ywej. Nauczanie pa- 
sterskie nie wyroznia si§ moze w pocz^tkach od go- 
rq,cych przemow, ktore pod tchnieniem Ducha &w. 
z kaidych niemal ust si§ wyrywaj^; nabozenstwo 
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kazdegfc dma sl§ improwizuje , * i mi§dzy ; biblijiiemi 
psalmami mieszajq, si$ madly i pie&ai niespodzianie 
fiatohnione. Duch ohce w pocz^tkach z r aznaezy6 sw^ 
sil§ i plyirie ponad brzegi. Ale r6wnoczesnie objawia 
siq d^noSc do wyzlobienia normalnyoh koryt: Jtii 
\v ; Listach Apostolskich widzimy pocz^tki uregulo- 
warni* nabozenstwa , szczegolnie Eucharystyi , uj ^cia 
w pewne karby osobistych natcHnieii. Widzimy tez, 
ze : i sami Apostolowie nauozajq, ' wymagaj^c aby si§ 
wszystkie rozumy. poddawaly, i stanowiq tu i owdzie 
pewnych ludzi z pelnomocnictwem: nauozania, a nie- 
powolanych nauczycieli gromi^. .Rowniez wladze ka- 
planskie udzielaj^ si$ z poczq,tku w calej pelni star- 
szyznie; gminy chrzeScijafiskie, ktore ,si^ dziwnie 
prqdko pod powiewem Ducha wykluwaj.^, jeszcze si$ 
nie policzyly, nie zdaly sobie sprawy z wzajemnego 
stostmku. Ale takze od razu widac pocz^tki podzialu 
kaplaiistwa i- zhierarchizowania kosoielnego rz^du. 
Juz w Jerozolimie Apostolowie cz§&6 swego urz^du 
i. swego ducha przez rq,k. wkladanie przenosz^ na 
dyakonow. Podobnym sposobem pozniej r wyl^oza si% 
biskupstw^ od prostego kaplaAstwa i normuje si^ 
praktyka powszechna, wiqc apostolska, ze tylko jeden 
w kazdej gminie biskupstwo piastuje, wsr6d grona 
prezbiterow. Z ostatnioh zaS Listow &w. Pawla widac, 
ze pewnyiri biskupom: Tymoteuszowi, Tytusowi powie- 
rza si$ szersza wladza hierarchiczna i piecza nad pew- 
nemi prowincyami,*obejmuj^cemi wiele gmin i bisku- 
pc^w. — Nad wszystkimi wreszcie stoj^ i z calq, Swia- 
domoSci^ swej wladzy rz^dz$ Apostolowie; a mi^dzy 
nimi Piotr takie od pocz^tku zajmuje stanowisko, 
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wedlug samego opowiadania Akt6w, ie czu6, ifr slowo 
Chrystusowe, o koScielnej opoce, wziqte zostalo przez 
pierwszych ckrze^cijan na seryo, i ie w przyszloSci 
brzemienn^ tre3c swoj$ rozwinie. — Dodacby nale- 
iato, ze jak ta niby zewn^trzna KaSciola postac, tak 
i depozyt wiary rozwija si$ organicznie , nie przez 
dodatki, ale przez stopniowe wyluszczenie wewn^trz- 
nej zawartq^ci; pomijam jednak ten punkt ze wzgl^du 
na uktad z p, Siemionowem, i zostaj^ przy om6wio- 
nem ju£ ksztaltowaniu si§ KoSoioIa. 

Ot6z te same pierwiastki ewolucyjne, ktorych. 
poczq,tki opisuj^ nam jeszeze ksi§gi swi^te , musialy 
dalej, jezeli Ko^ciol mial zosta6 sobq, w tym samym 
kierunku ewolucyjnym dziaiac, dalej organizowa6, 
r6zniezkowa6, wytwarzac organa, ktore wprzody byly 
tylko w zarodkowym stanie; slowem, z -ziarnka mu- 
sialo wyrasta6 drzewo. Kiedy Kosoi61 za Konstantyna 
wychodzi z wawrzynem z ciesni katakumb, a o&mie- 
lonem okiem rozgl^da si^ po swiecie grecko - rzym- 
skim, ktory go otacza, i bierze co mu odpowiada, 
co mu dyktuje jego instynkt rosni^cia, bierze z pra- 
wodawstwa, z literatury, ze sztuki, z poezyi, z ozd6b 
i ustrojow wszelakich, na utkanie litej szaty swego 
kultu i wogole swych form zewn^trznych — to Q-a- 
stonowi Boissier, w jego cehnem zreszt$ dziele „o koncu 
pogaAstwa u , wydaje si<£, ze Kosciol wchodzi w kom~ 
promis z poganizmem, ze cz§s6 ze swego odst^puje 
a cz^sc z niego bierze. Nie zna ten czlowiek natury 
Kosciola, nie rozumie, ze Kosci6I, przywiaszczaj^c 
sobie z doborem te pierwiastki, bierze co swego, ze 
skoro jest w calem znaczeniu katolickim, dla caJej 
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ludzkoSoi, to wszystko co w dobrem znaozeniu ludz- 
kie, wszystko co prawe, pi^kne, mqdre, nietylko nie 
jest mu obcem, ale do niego z prawa nalezy, i albo 
juz jest przezen wchloniqte albo wchioni^te zostanie. 
A kazdy taki pierwiastek, kt6ry sobie Ko6ci6I przy- 
wlaszczyl, przez to samo przestaje by6 poganskim 
i nabiera w jego organizmie nowego, czystego bla- 
sku. Wy, panowie protestanci, patrzyc.ie na Ko6oi6I 
tak samo jak Boissier; owszem, choecie oofn^c caJq, 
jego dwndziestowiekowq. ewolucy§ i sprowadzid ten 
wspaniaJy organizm do ksztaltu embryonu, jaki mial 
na pocz^tku. Nie postrzegacie , ze wediug samegoz 
Pisma juz i w tym embryonie, istnialy te sily ewo- 
lucyjne, i ze zaprzeczajqc mu rozwoju, odbieracie mu 
zycie, i zapoznajecie w nim charakter tworu bozego. 



Leroy. 



Istotnie, mi^dzy rzeczami, kt6re mi§ uderzyly 
przy ezytaniu Ewangelii, jest ta jakoby niedbaloic 
czy nieprzezornoic Chrystusa przy zalozeniu Ko- 
jciola, to nieopatrzenie go w niezb^dne Srodki i urz$- 
dzenia, jakie prosta roztropnosd dyktuje. Kiedy zwy- 
kly czlowiek tworzy jak$6 instytuoy^, to stara si§ j^ 
opatrzy6 przepisami i 6rodkami, jak moze najdoklad- 
niej , nietylko na terazniejsze, ale i na przyszle po- 
trzeby, stara si$ zapobiedz mozliwym uszkodzeniom, 
slowem, caly jej ustr6j jak najwi^cej wykoAcza. 
Cziowiek tak ezyni, bo czuje, ze ze £mierci$ dzielo 
swe z r^k wypuSei. Calkiem inaczej poczyna sobie 
Chrystus: z kilkunastu pierwszych lepszych ludzi 
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tworzy embryon> hierarchii, daje im wi$zk$ nauk 
i'kilka ry£6w — i z tern ick posyla opanowac iwiati 
Tak czynic moze tylko, albb cziowiek bardzo naiwny 
i ograniczony, albo ktoi , oo stoi ponad ludzkim po- 
ziomem,' swiadoiny, ±e malemu ziarnku, ktore rzuca, 
dal moc kielkowania podlug swej my61i. 

Zdaje mi.si§ wi§c rzecz^ jasnq, be jesli si§*przy- 
znaje Chrystusowi boskoSc, to powinno si§ konse- 
kwentnie przypuSoic, i£ on nie inaczej poj%l pocz^tki 
KoSeiola, ktore zakladal r jeno jako ziarhko, maj^ce 
si$ w' ci^gu wiekow organieznie rozwijad. 

Hainberg. 

Ja nie przeczylbym chrystyahizmowi mo£liwosci 
rozwoju; przypuszczam , ±e i p. Deville, z pewnemi 
okresleniami tego szerokiego poj^cia, na toby przy- 
stal. Ale to wcale jeszcze nie rozstrzyga zagadnie- 
nia, o ktore wlaSciwie idzie. Chrystyanizm historycz- 
nie rozrastai si$ od pocz^tku w rozmaite konary, 
z kt6rych kazdy mial pretensye bye jedynie praw- 
dziwym chrystyanizmem , ci^giem dalszym Ko&ciola, 
ktory Chrystus zalo£yl; Ksi^dz obeenie t§ pretensy§ 
na korzysc jednego z tych konarow, rzymskiego Ko- 
sciola, ponawia. Oto£ chciatbym wiedziec , na jakiej 
to czyni podstawie, i dlaczego nie mialbym r#,czej 
pojmowa6 calego owego krzewu, jako wielkie dzieio 
Cbrystusa — co mi si§ zdaje riierownie naturalniejszem. 

Miss Wilson. 

I nier6wnie pi^kniejszem i godniejszem Boga. 
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Ksi*d2. 

KiedySmy mowili o chrystyanizmie w porowna- 
niu z innemi religiami , przedwczoraj , je£eli si§ nie 
mylg, pojawilo si$ mi^dzy nami zdanie, na pierwszy 
rzut oka pi^kne i Boga godne: ze wszystkie religie 
s$ dobre i wszystkie boze; ale p. Deville przekonal 
nas, ±e jest rzeezq, niemozebn^, aby sprzeczne mi§- 
dzy sobsfc wierzenia i nakazy od Boga pochjodzily; 
i gl^biej w rzecz wchodz^c, wykazal, ze wrodzona 
ludzko^ci religijnosc, w jednym tylko, od Boga obja- 
wionyni chrystyanizmie, znajduje prawdziwe wypei- 
nienie; w braku zaS tej prawdziwej religii, wytwarza 
sobie zast^pczo pseudo-religie, maj^ce pozorne z niq, 
podobieAstwo. Otoz prosz$ uwazyc, czy podobny pror 
ceder niema znowu miejsca w lonie „ samego chry- 
styanizmu, kiedy on si§ niby rozdziela? czy i tu, 
obok jednego KoSciola Chrystusowego, nie tworzq, 
si§ pseudo-koscioly, ze sprzecznemi mi^dzy sobq, 
doktrynami? — Przy blizszem ogli|daniu, rosni$cie chry- 
styanizmu historyczne nie przedstawia si§ wlasciwie 
jak krzew puszczaj^cy wiele rozdzek z jednego ko- 
rzenia, ale jak drzewo, z. ktorego raz po raz odla- 
muj$ si§ gafyzki, i po odpadni^ciu schn^. to z po- 
ae^tku sekty, ktore bezecne robiq, mieszaniny odrobin 
chrystyanizmu b^dz z judaizmem, hqdi z pogaistwem; 
a wszyscy cfcrzeScijanie mieli je zawsze za odpadki 
od chrzescijafiskiego pnia, i dzisiejsi protestanci za 
takie je maj^. S$ to poteiti. sekty, podkop'uj^ce do- 
gmata Trojcy i Wcielenia, Aryanie, Nestoryanie 
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i t. p. — i te, jeieli si$ nie myl$, prawowierni ewan- 
gelicy za odpadki od chrystyanizmu uznajq,. 

Deville. 

Tak jest. 

Ksi^dz. 

Za tern id$ jeszcze inne gal^zki, co tak samo 
odpadaj^ i schnq; a za niemi id$ protestanci... 

Deville. 

Z tq, wielk^ r62nic$, ze kiedy protestanci przy- 
ohodzq, Ko3ci6l rzymski juz zupeinie od slowa bo- 
zego odst^pit, a reformatory zbawienny podnoszq, 
protest. 

Ksisjdz. 

Prosz^ zauwazyc — kiedy ju£ na historycznym 
terenie pozostac mamy — ±e wszystkie herezye, czyli 
odpadaj^ce w ci^gu wiekow gal^zki, jednakowo mo- 
tywujq, swa oderwanie si§, od najstarszych pocz^w- 
szy, ai do protestantyzmu wl^cznie: zawsze slowa, 
Pisma inaczej rozumiane, ni£ je rozumiano tradycyj- 
nie, zawsze wytykania naduiy6 w sp6iczesnym ustroju 
KoScioIa (gorliwo£6 czy pycha, B6g aaczy s^dzic). 
I wszystkie te gal^zki takim samym sposobem zo- 
stajq, odci^te: zawsze zwierzchnos6 Ko&ciola, 6wia- 
doma swej nieomylnoSci w nauozaniu, m6wi im ana- 
thema — oo znaczy wlaSnie odci^cie. Najpierwszym 
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herezyom jeszeze pierwsi zwierzchnicy, Apostoiowie 
Jan, Pawel, Piotr, to anathema w swyoh Listach wy- 
powiadaj^. Wobec pozniejszych, starszyzna Ko&oiota 
skupia si§ na soboraoh, i czuj^c si§ tej samej wladzy 
dziedziczkq, , tenie sam wyrok odoinaj^oy wydaje. 
I zupelnie tak samo przed trzema wiekami sob6r Try- 
dencki odcina protestantow. 

Wreszcie wszystkie gal^zki odci^te tak samo 
usychaj^, jedne w kilku pokoleniach, dragie w kilku- 
nastu, jak diugo starczq, im soki z pnia zaohowane; 
wszystkim jednak zaraz po odei^ciu, wi^dnienie wroiy 
nieuchronny koniec. Katolicki pieti. tymczasem zo- 
staje zawsze czem byl. W kaidej ohwili historyi mo- 
iemy go namacac; w ka£dym ezasie ludzie go znaj^ 
i nazywaj'% nawet zawsze „katoliekim a . Sekty za- 
zdroszcz^ mu tego kr61ewskiego imienia, pr6bujq, je 
sobie przywlaszczyc , ale nie mog$. — Oni mi^dzy 
sob$ — mowi slieznie s\v. Augustyn — nazywajq si$ 
nieraz katolikami , ale kiedy obey czlowiek zapyta 
ich na rynku: ktor^dy si$ idzie do katolickiej swi^- 
tyni? iaden mu swego zboru nie wska£e! — Tak 
bylo temu 15 wiekow i tak samo jest dzisiaj: Cer- 
kiew rosyjska sama nazywa si$ urz^dowo katolickq, 
angielski kosci61 ma rowniez do tej nazwy pretensy§, 
a jednak ani Anglikanin ani Rosyanin, zapytany ja- 
kiej jest religii, nie powie, ±e jest katolikiem, chyba 
z dodatkami, ktore s$ kontradykcya^ in adiecto. Nazwa 
tak uporczywie si§ trzymajaca jest tylko wyrazem 
powszechnej £wiadomo£ci ludzi, ze maj^ przed sob% 
ten sam KoSciol, kt6ry byi dawniej i przed wiekami, 
kt6ry ma tQ sam$ bez przerwy hierarchic, t^ sam$ 
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glosi nauk§, i tak samo wiecznie kwitnie i owoce 
przynosi. 

Miss Wilson. 

To jvti za wiele! szanowny Ksi§4e. Jakiei mo- 
ina tak powtarza6, ±e Ko3ci6I katolioki wiecznie tak 
samo kwitnie, kiedy oczywist% jest w historyi rzecz^, 
ie nie tylko si§ odmienial, ale najciemniejsze, najopla- 
kaAsze przeehodzil fazy: pogan nawracal mieczem 
a heretykow tbrturariii, odpusty sprzedawal a zyski 
obracal na zbytek, gorszyl Swiat wyst^pkami swoich 
zwierzchnik6w... Czy to si^ nazywa kwitni^eiem? 

Hainberg. 

G-dyby KoSoiol katblicki byl wiecznie kwitl, to 
pewnie nie bytoby reforaracyi. 

Leroy. 

Jest w tern racya, niema co m6wi6. 
Don Pardoval. 

Mo^e mnie si§ uda z innej strony rzecz tak 
przedstawid, aby szcz^liwiej do przekonania panny 
Wilson trafila. 

Chrystyanizm wszedl w 6wiat, jak p. Leroy do- 
skonale powiedzial, nie jako doktryna oderwana, ale 
jako Ko£ci61, iywa spoleczno^c religijna, maj^ca, jak 
znowu Ksi^dz wyloiyl, wla£ciw$ £ywym tworom stt$ 



Digitized by Google 



SZ6STY WIBCZOH. 



207 



i pr$£n.osc .do, organicjsnego rozwoju. Otoz ( w tej 
ewlucyi, rozta<5zaj%cej si^ w historyi , ; trzeba rozro- 
iuic^dwa pierwiastki: pierwiastek Boiy, ktory we- 
dlug obtetnicy Chrystusowej jednoozy, organizuje, 
uswi^ca — ' i pierwiastek ludzki, materyal, nad tto- 
rego owl&dni^ciem Bo£y pierwiastek pracuje, kierujq,e 
nim, ale nie odbie5raj^o mu jego natury i wzgl§dnej 
samodzielno^ei. Z tego ludzkiegp materyalu skladajq, 
si^ pczywificie nietylko niisze czZonki koScielnego 
organizmu , ale i Wyisze i glowa. Bog tak chci^l,. 
azeby KoSeiol byl bosko-ludzkim tworem. St^d Wy* 
nika, ±e w dwudziestowiekowem iyciu Kosciola ciq,- 
gle si§ przymieszywaj^ ludzkie ulomnosci, cieinnoty, 
wyst^pki, wnoszone ustawicznie przez pierwiastek 
ludzki. Ale riwniez; ci^gle Boski pierwiastek zaradza 
zlemu, nie dopuszcza mu naruszae istotnych warun- 
"isow iycia Kodciola, a cho6 orgariizm ten nieraz zdaje 
siQ Smiertelnie chorowac lub starzec si§, zawsze go 
jednak uzdrawia i przedziwnie odmladza. Uiomnotai 
owe ro£ne s$ w roznych wiekach, .wedle tego, jaka 
jest w tych£e wiekaoh glina ludzkoSci, z ktorej si§ 
Kosci6I buduje. Po wyj^ciu Kosciola ,z katakumb, 
na sohylku rzymskiego panstwa, $unbiey& i dwora- 
ctwo szeroko zarazaj^ episkopat; ale Duch, ktory 
ezuwa nad KoSciolem , wznieca ealy poozet mqtdw 
jiadzwyczajnej miary, takich Ambroiyah, Ohryzosto- 
mow, Atanazyeh, Cyryl6w, ktorzy ezystosc wiary 
i niezawislo^c hierarchii ooalaj% Po zalewie barba- 
rzyncow znowu, ciemnota, srogose, rozkielznanie po- 
p§dow, wszystkiemi porami wohodz^ do Kosciola, 
wspinaj^ si^ a2 ku najwyzszym ozlonkom. Przyehodzi 
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ohwila, kiedy grozi niebezpieczeistwo, ze w jednej 
osobie ksiqie swiecki zdlawi biskupa, moze i papie£a. 
Ale Duch Boiy wzbudza takiego olbrzyma, jak Grze- 
gorz VIL, ktory rozrywa 6w dlawi^cy uScisk, zmu- 
szaj%c do wybierania miqdzy sluib^ KoScioIa z celi- 
batem i ko&cielnq, inwestyturq,, a sluib^ 6wiata z in- 
westytur^ cesarza; zsyla tak$ anielsk^ postac, jak 
Franciszek z Assyzu, kt6ry zmusza ludzi do kooha- 
nia rzeczy nadziemskich i caly duchowy poziom 
Swiata podnosi. — A swoj% drog$ i w czasach najgrub- 
szej ciemnoty, £aden papiez nie wydawat dogma- 
tycznych orzeczen, ktoreby p6zniejsi Stolicy Piotrowej 
dziedzice musieli poprawia6; zaden synod nie czyniZ 
dekretow, ktoreby nie d%±jlj do obrony sprawiedli- 
wo£ci i cnoty, do Jagodzenia w duchu ewangelicznym 
surowosci obyczajow. — A obok tego roily si§ przez 
caie te wieki Srednie z iona KoSciola i wykluwaly 
jedne z drugich zakony, ktore zdumiewaj^cym na- 
kladem po^wi^cenia i pracy przeobrazaly &wiat bar- 
barzynski: jedne osiedlaj^c si$ na pustkowiach, two- 
rzyly gniazda kwitn^cej kultury; drugie stawialy 
szpitale, po3wi$caly siq heroicznie piel^gnowaniu tr^- 
dowatych; inne szly za morza wykupywa6 niewolni- 
kow, z przysi^g^ oddania w potrzebie siebie samyeh 
w niewol§ za braci; inne znow 61ubowaly mieczem 
i krwi^ wlasn^ zasZaniac ohrzeseijan przed jataganem 
pohaAcow; inne tymczasem, jak zamkni^te ogrody, 
piel^gnowaly najwy^szy ascetyzm, wydawaly takie 
nieporownane kwiaty jak pisma Bernarda , Gertrudy, 
Tomasza a Kempis ; inne jeszcze oddawaly si$ 
nauce, inne kaznodziejstwu; wszystkie razem, l^cznie 
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z zwierzchnikami KoScioia, wytworzyly t$ cywiliza- 
cy^, ktorej wyrazem w sztuoe katedry gotyckie, 
Giotto, Dante, w nauoe Summa Tomasza z Akwinu, 
w polityce rzeczpospolita chrzeScijanska, za kt6rej 
idealne interesa wszyscy byli gotowi krew swojq, 
przela6. Chc^c niechc^c, przyznac musioie, panowie, 
ie co macie dzisiaj najszlachetniejszego w duszy, to 
zawdzi^ozacie wplywowi Kosciola na wieki srednie. 

"W epoce zn6w Odrodzenia, przysloni^te czarem 
klasycznej sztuki pogafiskie poj^cie £ycia, nietylko 
£wieckie, ale i ko^cielne sfery w pewnej mierze 
owladn^lo, niezdrowa polityka paiistewek polwyspu 
wloskiego nieraz i papieskie panstwo zarazila. A je- 
dnak r§ka tych politykuj%cych i bawi^cych si^ pa- 
pieiy niemniej prosto ster Piotrowego cz6Ina trzy- 
maZa; a niespoiyta iywotnoSd KoScioIa wytwarzaZa 
sobie w nowego rodzaju zakonach Swieie zapasy siZy 
i dueha, i odmZadzaZa si§ wspaniale na soborze Try- 
denokim, jak to ze zdumieniem history a konstatuje. 
Zreszt% i 6wezesni papieie, przy Swietle, jakie nowo- 
iytne badania historykow na nioh rzucaj$, znacznie 
zyskuj^. A clio6by tei ich osoby nic na tern Swietle 
nie zyskaZy, to w kaidym razie pierwiastek £ycia 
Kosciola, wiecznie nieskazitelny w r^kach swych 
uZomnych piastun6w, zyska6 tylko mo£e na peZnem 
wyjawieniu prawdy historycznej. Czy myflicie , pa- 
nowie, ie gdyby nie byZ o tern gZ^boko przekonany 
dzisiejszy papiez, byZby otworzyZ na o^ciez biblio- 
tek§ watykansk%? 

W1ECZ0RV NAD IE MAN EM- 14 
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Leroy. 

To prawda, ten czyn Leona XTTT, zaimponowai 
mi ogromnie. Nikt oczywiScie nie moie wiedziee 
wszystkiego, co si§ w tych archiwach Swiata znaj- 
duje. Zeby si^ wi^e odwazyc na ich otworzenie cie- 
kawym badaczom wszelkiej barwy, trzeba by6 dziw- 
nie pewnym swego, i z gory bye przekonanym , £e 
nie z tych szaf nie wyjdzie, coby si§ dzisiejszemu 
stanowisku Koiciola sprzeeiwialo. 

Hainberg. 

Pojmujq tq teory^ dw6ch pierwiastkow w Ko- 
Sciele i rozumiem jej zgodnosc ze stanowiskiem ehry- 
styanizmu; ale proszQ mi powiedzie6, gdzie jest gra- 
nica w iyeiu koScielnem mi^dzy dzialaniem pierwia- 
stku bozego, a dzialaniem elementu ludzkiego? 

Don Pardoval. 

Gdzie jest ta granica? — nie wiem. W sobie sa- 
mym nie rozeznaje czlowiek, gdzie jest granica mi§- 
dzy natchnieniem boiem, a jego wlasn^ inicyatyw^. 
C6z dziwnego, ie nie zdola tej granicy dokladnie 
rozeznac w zbiorowem zyciu KoScioIa? A w przy- 
rodzonem zyciu naszem, czy wiemy, gdzie jest gra- 
nica mi^dzy funkcyami materyalnych oz^stek orga- 
nizmu, a dzialaniem duszy naszej? Sq, ludzie, kt6rzy 
patrz%c wyl%oznie na szczeg61y anatomiczne i fizyo- 
logiczne, postrzegaj^c jak zwykte materyi prawa 
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i wymiany sil w ka£dej panuj^ kom6rce, doszli do 

niedorzecznego wniosku, ze materya sama jedna 

istnieje. My, ktorzy materyalistami nie jestesmy i nie 

zamykamy oozu na ten oaly 3wiat my&li i uczuc 

i tworczej inicyatywy, kt6ry si^ z ustroju czlowieka 

wydobywa, widzimy w tern dow6d oczywisty istnie- 

nia wyiszego od materyi czynnika; a jednak ten duoh 

tak si§ w iyciowym procesie za drobinami materyi 

utaja, &e nie potrafimy w szczeg6Iach okreslic, gdzie 

si§ konczy funkcya organu, a gdzie moo ducha za- 

czyna. Przytomnosc Ducha Sw. w Kosciele katolio- 

kim, panowie, jest podobna do przytomnosci duszy 

w ciele: po czynach i zbiorowych skutkaoh wida6, 

4e ten Duch jest — aw szczegolach nie wiedziec, 

gdzie go szukac. Zawsze mi^, przyznam, to dziwne 

podobienstwo uderzalo. Snac, £e oba te ustroje od 

jednego Arcymistrza i podlug jednego planu s^ zro- 

bione; w jednym materya styka si$ z duchem, i staje 

si§ czlowiek, — w drugim, czlowiek, ludzkoSc, styka 

si§ z Bogiem, i staje si§ to, co jest szczytem i ce- 

lem wszystkich dziel boskich: Kosciol Chrystusowy. 

Patrz^o z blizka na skazitelny materyaZ tego Ko- 

Sciola, na ludzi, na pobudki ich czynow, widzimy 

z gl^bokim smutkiem bl^dy, wyst^pki, ciasnoty ro- 

zumu i serca, zgnilizny nawet. Ale kiedy podnosimy 

oozy na zdrowy rozwoj tego olbrzymiego organizmu, 

na przepyszne jego rozgal^zienie po calej kuli ziem- 

skiej, na £ywotn$ jego odpornoSc przeciw rozklado- 

wym czynnikom i sil§ lecznicz^, ktora odtwarza cz§- 

6ei zepsute, na cudne kwiaty swi^to&ci, jakie nieustan- 

nie wydaje, na owoce wielkich dziel, gl^bokich prze- 

14 * 
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obraieii spolecznych, przedziwnych instytucyj wszel- 
kiego rodzaju, o ktorych m6wili£my — to cieszy nas to 
nierownie wi^cej, ni± tamto smuoi, zachwyca nas pi^- 
kno&eiq, swoj$ i utwierdza w wierze, ie w tym nqdz- 
nym materyale ziemskim tajemniczo mieszka i dziala 
Duoh Swi§ty. — Chocbym nie znal slowa Chrystuso- 
wego, ie na Piotrze zbuduje swoj Ko5oi6I, s^dz^, ie 
sam widok dziejowego pochodu KoSoiola przekony- 
walby mi$ o bosko^ci jego pierwiastku iyoia. "Wi^cej 
powiem, KoscioZ z temi wszystkiemi ulomnoSciami 
skladaj^cych go atomow, Ko&ciot opanowuj^cy nie- 
tylko zewn^trzne, ale i wn^trzne przeszkody i wzbi- 
jaj^cy si§ mimo nioh tryumfalnie pod niebo — jest 
mi wi^kszym, wspanialszym okazem i dowodem im- 
maneneyi boskiego pierwiastku, niz bylby Kosciol od 
tych usterek nie wiem jak oekroniony. 

Miss Wilson. 

Jest w tym pogl^dzie coS wyiszego, przyznaj^. 
Ko&ciol rzymski przyznaj%cy si§ do win swyck ziem- 
skich oztonkow, a oddaj^cy Bogu chwal§ za wszystko, 
co dobre i pi^kne — jest to dla mnie niespodzianka 
i co£, co mi$ rozbraja. Ale to zl^czenie Boga i ludz- 
kiego materyalu w jeden jakoby organizm, wedlug 
katolickich, wyobra^eA, ma znowu innq, strong ujernn^, 
ktora mi§ odstr^cza. Katolik, czuj^c si§ komorkq, 
w tym organizmie, nie ma bezpoSredniego, ozysto 
duchowego stosunku z Bogiem, jakim si§ my cie- 
szymy, ale tylko za poSrednictwem przeroznych na- 
rz^dzi i organow; mi^dzy nim a Bogiem stoi ksi^dz, 
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stojq, Swi^ci, poSrednicz^ sakramenta; caly duoh chry- 
styanizmu, nie m6wi§, zgaszony jest, ale obleczony 
w materyalne ksztalty i jakoby uzmyslowiony. Dla- 
tego nie mog^ si$ z tq, myslg, pogodzi6, £eby kato- 
licysm byl najdoskonalsz^ form^ chrystyanizmu. 

Ksi?dz. 

Katolieyzm jest duchem uzmyslowionym — do- 
brze Miss powiedziala; ale to wla&nie ezyni go zdol- 
nym do jego zadania: aby byl dla wszystkich. Kie- 
dySmy mowili, innego wieczora, o chrystyanizmie, 
pan Deville Swietnie rozwijal jego uniwersalno£c, jego 
doskonale przystawanie do wszystkich wrodzonych 
potrzeb duszy i zdolno^c trafiania do umyslow wszel- 
kiego rodzaju ludzi i plemion. Ot6£ prosz§ uwa£ac, 
ie jedynie w katolickiej formie chrystyanizm t§ uni- 
wersalno^e posiada, i to wZaSnie dlatego, ze jest u- 
zmyslowiony, ezyli, wlaSciwie mowi^c, ze jest, zgod- 
nie z nature czlowieka, duchem i cialem. To, £e nie 
Biblia sama, ale kaplan naucza wiary — £e modlitwa 
* podtrzymywana jest ozdob^ swi^tyn, uroczystoSciq, 
naboienstw, zagrzana wiarq, w obecnosc realn^ Chry- 
stusa na oltarzu — 2e B6g przedstawia si§ nam 
w otoczeniu ^wi^tych, ktorzy modlq, sie^ za nas, £e 
ma Matk§, kt6ra jest i nasz^ matkq, — to, ze nawet 
umariym naszym mo£emy by6 pomocni — ze w razie 
upadkti, nietylko Bog w niebie, ale i kaplan podac 
mo£e dlon skruszonemu i w imieniu Boga powie- 
dziec, ze grzechy mu s$ odpuszozone: — to wZasnie 
sprawia, ie chrystyanizm katolicki trafia nietylko do 
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rozumu, ale i do serca i do wyobrazni i do wszyst- 
kieh zak%tkow duszy; to go ozyni przyst$pnym naj- 
prostszym ludziom i plemionom, ktore ani czytac ani 
o abstrakcyach mySlec nie umiej^. W tej to formie 
bezsprzeeznie ohrysfcyanizm nawracal pierwotnie ludy, 
z ktorych pochodzimy. Gdy za& przyszedl protestan- 
tyzm i zaczql wyrzuca6 wszystko, oo mu si§ wyda- 
walo fornix, obrazy, &wi§ta, obrz^dy, sakramenta — 
spostrzegl na koAcu, &e to coS nienamaoaliiego, oo 
mu zostawalo, nie moie by 6 religi^ ludzi; dzis na- 
prawia figury swi^tych w portalach gotyckioh katedr, 
ktore druzgotal, eoraz wi^cej form przywraca, a jesz- 
cze mimo tej polowicznej naprawy, gdy probuje teraz 
nawraca6 pogan, do&wiadcza, jak Miss uprzejmie przy- 
znaZa, widoeznej wobec katolicyzmu nizszoici. 

"Wszelako ta cala szata niby zmysZowa w kato- 
licyzmie jest tylko podporq,, pomocq,, dla jednyeh dusz 
wi^cej, dla drugich mniej potrzebnq,; w iaden sposob 
nie jest przeszkod^, do bezpo&redniego stosunku z Bo- 
giem i najwyzszego z Nim pol^czenia. Zeby paniq. 
o tern przekonac, moglbym jq, odeslad do dziel teo- 
logicznych, ktore tlumaczq; i uzasadniaj^ na slowie 
bozem cze&c swi^tych, sakramenta i inne szczegoly 
katolicyzmu; ale wol§ jej wskaza6 po prostu zywoty 
6wi$tych naszych, tych zwlaszcza, kt6rzy w ostatnich. 
£yli wiekaoh i z pozostalych pomnikow blizej poznad 
si§ daj$: takiego np. Jana Boiego, Ignacego Lojoli 
z Franciszkiem Ksawerym i Borgiq,, Karola Borome- 
usza, Teresy, Jana od Krzyia i Piotra z Alkantary, 
Franciszka Salezego i Joanny de Chantal, Filipa Neri, 
Wineentego a Paulo . . . 
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Miss Wilson. 

Albo£ niema i w naszym ko&ciele 3wiq,tobliwych 
ludzi? 

Ksi^dz. 

S$ u was ludzie bardzo zaoni, szlachetni, reli- 
gijni, ofiarni. — ale o &wi§tosci, niech mi pani wie- 
rzy, wyobra£enia nie macie — od kiedyscie z je- 
dnoSci KoScioIa wypadli. Niech si$ Miss wczyta w te 
przecudne iywoty, a odkryje nowy &wiat, maj^cy si§ 
do naszego poziomu tak, jak te gwiazdy, co tarn 
£wiec$, do tych tu latarek. Zna pani £ycie moraine, 
ale zobaczy pani heroiczne zaparcie si§ siebie, uwal- 
niaj^ce tych ludzi od brzemienia ciala, na r6wni z du- 
chami. Zna pani dobroczynnos6 , ale zobaczy pani 
kochanie Chrystusa w bliznich, id^ce a£ do szalu 
cudownie pi^knego, naglq-ce dniami i nocami, bez 
folgi i wytchnienia, do poswi^cania si§ calkowicie 
dla potrzeb ich dusz, dla cierpien ich cial, a2 do 
iwi^cie nami^tnego calowania ich ran. Zna pani mo- 
dlitw^, pobo2nos6, ale kiedy pani zobaczy cho6 z da- 
leka modlitw§ Swi^tych, niewyslowione ich zjedno- 
czenie z Bogiem, wzloty niebotyczne tych dusz ku 
Niemu, i zdroje tajemnicze, ktore z Niego na nich 
splywaj^ — to przyzna pani, ie a£ si§ w glowie kr^ci 
patrzy6 tak wysoko, i ze ani mowa, ani poj^cia zwy- 
klych Smiertelnikow tego nie dosi^gnq,. I nie b^dzie 
ju£ pani potrzebowala dowodow teologicznych na to, 
±e katolicyzm do najwy£szej £wi$to&ci i do najdo- 
skonalszego z Bogiem stosunku nic nie przeszkadza. 
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Don Pardoval. 

Ksi^dz pozwoli, £e z jego pi^knych s!6w jeszcze 
dalszy wyci^gn§ wniosek. Kaidy taki Swi^tjf, z blizka 
poznany, jest oudem Bo£ej laski, starcz^cym za do- 
wod boskosci religii, ktora go wydala. Jedna swi§ta 
Teresa nasza jest istotnie wspanialszem dzieiem Pana 
Boga, m± np. nawr6cenie calego narodu. Ot6£ takich 
swi^tych Ko£ci6I katolicki wydawal, i wydaje ich nie- 
przerwany szereg; posiada on wn^trzng, sil§ wytwa- 
rzania Swi^to^ci, jak krzak r6£any ma moe wydawa- 
nia r6± — a £adne inne wyznanie Swi^tych. nie wy- 
twarzaJo. 

Miss Wilson. 

Dobrze, rozczytam si§ ch^tnie w tych £ywotach> 
do ktorych mi^ panowie rozciekawiacie. 

Leroy. 

Widz^, ze Don Pardoval zagiql parol na miss 
Wilson, zeby j^ nawrocid. 

Don Pardoval. 

Ja o nawracanie kusi6 si§ nie smiem. Ale ka- 
tolicyzm ma w rzeczy samej skrytq, siZ§ nawracania, 
i dusze szczere wobec Boga nie zbli£aj^ si§ do niego 
bezkarnie. 
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Siemionow. 

Ja znowu nie bardzo wierz$ w moiliwose na- 
wrocen z przekonania! A wlasciwie, rozumiem jesz- 
cze, 2e mozna si§ nawrocic na chrystyanizm , uwie- 
rzywszy w Chrystusa; ale ju2 w lonie chrystyanizmu, 
przynale£enie do tego lub owego Kosciola zdaje mi 
bye wyla_cznie sprawa. narodowosci, otoczenia, wy- 
chowania. 

Ksi^dz. 

Pan Bielski bylby, jak przypuszczam, powiedzial, 
ze w zadne wogole nawrocenie nie wierzy: pan idziesz 
o krok dalej, i przypuszczasz nawrocenie na chrysty- 
anizm; dlaczeg6£ nie moise ktos trzeci zrobic trze- 
ciego kroku: uwierzywszy w Chrystusa, przekonac 
si$, 2e jedynie katolicyzm jest takim chrystyanizmem, 
jakiego Chrystus chce? Powodow do takiego przeko- 
nania jest dosyc; cho6by tylko te , ktore si$ w tej 
rozmowie przed nami przesun^Iy: ta historyczna cig,- 
gloS6 i organiczna identycznoSc katolickiego Kosciola 
z pierwotnym chrystyanizmem, ta dziwna sila jego 
ifcyciowa, ktora wszystkie zewn^trzne pociski odpiera, 
wewn^trzne rany ludzkiej ulomnosci naprawia, ta 
moc u&wi§cajg,ca, ktora narody nawraca i swi^tych 
rodzi — podczas gdy inne wszystkie wyznania tern 
tylko zyj$, co majq, z katolicyzmem wspolnego, a tern 
umieraj^, czem si$ od niego roinaia,. Powod6w, po- 
wtarzam, do takiego przekonania si§ jest dosy6. Je- 
zeli zas kto do przekonania tego dojdzie, ten oczy- 
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wiscie ma nietylko mo£liwo56, ale i obowi^zek na- 
wroeenia si§ na katolioyzm. 

Don Pardoval. 

Co tu rozprawiac o mo£liwosci nawroceii, kiedy 
faktem jest niemal codziennym, ze si§ ludzie z prze- 
konania nawracaj^. Ha! zresztq, moie i nie bez pod- 
stawy panowie akatolicy o tern w^tpiq,, bo istotnie 
poza KoScioIem katolickim tego nie widac. Nawraca- 
nie jest, rzee mozna, jego monopolem. 

Hainberg. 

Jakto, monopolem? Wszystkie wyznania wyka- 
zuj$ przeciei; w swych statystykach. wi^kszq, lub 
mniejsz^ liczb^ osob, ktore z innych wyznaA. do nieh 
przechodz^. 

Miss Wilson. 

y> Don Pardoval, ju£ widzq, b^dzie nam dowodzil, 
±e wszystkie nawroeenia na katolioyzm s$ z prze- 
konania, a nawroeenia na inne wyznania s^ tylko 
udane. Ciekawam, jakim sposobem pan wy&wieci, co 
si§ w sumieniach ludzi dzieje? 

Don Pardoval. 

Nie, w tajniki sumiei. nie sprobuj§ wglq-dac, ale 
inaezej t^ wyj^tkow^ moc katolieyzmu wykaz$. Naj- 
przod, moglbym dowiesi, ze wkrajach, gdzie zupelna 
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panuje wolnoSc religijna, oraz w sferach ludzi wy- 
ksztalconych. i niezaleinych , wielu si§ nawraca na 
katolicyzm, a nadzwyczaj malo przechodzi z katoli- 
cyzmu na inne wyznania; i z tej r62nicy liczbowej 
moglbym jui oo& wywnioskowad. Ale nie zapuszcza- 
j^o si§ w kwesty$ liczb, zawsze mozolnq,, wol§ krotsz^ 
drogq, do tej samej doj36 konkluzyi. Otoi przypusz- 
czam, ze spora czq&c nawr6cen na katolicyzm jest 
nieszczerych, interesownych, w ka^dym razie jednak 
wiele jest takioh, w ktorych mo£liwo£c udawania, 
interesownoSci jest zupelnie wykluczona, b^di z po- 
wodu wysokiej sytuacyi lub znanego oharakteru tyeh 
ludzi, b^dz z powodu doozesnych niekorzysci , ktore 
ta zmiana religii musiala na nich sprowadzic. Zeby 
tylko najglosniejszych wymienic, ktorzy mi w tej 
chwili na mysl przychodz% przypominam z pomi^dzy 
Niemeow: Fryderyka Schlegla, Stolberga historyka, 
"Wemera poet§, Bekedorffa filozofa, Filipsa prawnika, 
hrabin§ Halm-Halm powie3ciopisark§. Nawet sztuka 
prowadzila mistrzow sztuki do nawrocenia: Herman 
Cohen, pozniej Karmelita, nawrocony zostal przez mu- 
zyk§, Owerbek przez malarstwo, Langer przez archi- 
tektur^. A ksi^z^t, ktorzy przeszli na katolicyzm, jest 
caly poczet: Adolf na Meklenburgu-Schwerinie, Fry- 
deryk Hesko-Darmstadzki, Pawel Wiirtemberski, Fry- 
deryk IV. Sasko-Gottajski, Dorota i Katarzyna z domu 
kurlandzkiego ksi§£niczki Sagan, Charlotta Dunska, 
Marya Badenska i t. d. Z Anglikow przypominaj^ si§ 
tacy uozeni teologowie oksfordscy, jak: Newman, 
Manning, Faber, ktorzy zostali luminarzami katoli- 
ckiego KoSciola; tacy lordowie, jak: Stuart, Campden, 
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Fielding, Bipon; m^owie polityozni, jak: Jerzy Bruce, 
John Ward, Sir Allan Napier; gZo&ni pisarze, jak: By- 
szard Simpson, James Hope Seott, Adelajda Procter j 
artysci, malarze znakomici, jak: James Herbert, Clark- 
son Stanfield i wielu innych. "W Rosyi znane s$ na- 
wr6cenia trzeoh ksigi^t Golioyn6w i paru ksi§£niczek 
z tego domu; ksi^e G-agaryn zostal Jezuit^, hrabia 
G-rzegorz Szuwalow Barnabitq, slynnym z Swi^tobli- 
wosci, general Nikolai umart przed kilkoma laty Tra- 
pist$; paA znakomitych nawrocilo si§ wiele: kto nie 
wie o Zofii Sweczin, Natalii Naryszkin, ksi§£nie Ze- 
neidzie WolkoAskiej ? Z Zydow wymieniam Liber- 
mana, zalozyciela Zgromadzenia Serca Maryi; Veitha> 
ktory zostawszy Karmelitq,, by! jednym z gI6wnych 
wskrzesicieli £ycia katolickiego w Wiedniu, dwoch 
slawnych Batisbonow, dw6ch braci Lehman6w, kto- 
rzy z takim zapalem swych dawnych wsp61wyznaw- 
c6w nawracali. Ci wszyscy ludzie, jest to rzeoz^ no- 
toryczn% du£o poswi^cali, aby przejs6 na katolicyzm, 
rzucali swe maj^tki, rodziny, wielu kraj sw6j opu^cic 
musialo; najniezaleiniejsi z pomi^dzy nich, jak ksi$- 
£§ta niemieccy i angielscy lordowie, musieli przecie£ 
wiekowe swych rodow tradycye przelama6, co nie- 
najlatwiejsz^ jest rzeczq,; i nic innego nie moie tych 
nawr6ceA tlumaczyc, jak tylko gt^bokie przekonanie. 

A jak wpbec tego przedstawiaj^ si§ nawrocenia 
na inne wyznania? Nie twierdzQ, ze si§ da w nich 
wykazac krzywy zamiar — B6g jeden widzi, co siq 
w duszy dzieje — ale faktem jest, £e zawsze obok 
tego czynu zmiany religii lezy jakaS korzy^c ziem- 
ska: czy maj^tek, czy protekoya, czy dost^p do urz^du,. 




SZ6STY W1ECZ6S. 



221 



czy zwolnienie od Slubowanego bez^efistwa, czy dy- 
adem cesarzowej rosyjskiej. Ani jednego za£, s^dz^, 
nie znajdzie siq wypadku, gdzieby mozna dowie^c — 
co w tysi^ou nawr6oei katolickioh si^ dowodzi — ie 
wszystkie wzgl^dy doczesne przemawiaty przeciwko 
zmianie religii, a jedynie przekonanie sklonic do niej 
moglo. 

Ta moc nawraoania przekonaniem , kt6r$ kato- 
licyzm we wszystkich wiekach objawial, ale ktorq, na 
blizkich nam okazaeh latwiej i prawie namacalnie 
skonstatowac moiemy, jest, zar6wno jak.mocwy- 
twarzania Swi^tych, przedziwnym dowodem jego bo- 
skosci. 

Leroy. 

Trzeba przyznac, ze jest to rodzaj dowodu, da- 
j^cy do myslenia. Napr6£no szukam w pami^ei cho6by 
jednego okazu zmiany wyznania, ktoryby si§ dal 
przeciwstawic pogl^dowi Don Pardovala; w sferze 
swoieh wiadomoSci go nie znajdujq, a wiele innych, 
i z Franoyi i z Ameryki, m6glbym przytoczyc za 
nim. I wogole przyznac naleiy, zeSmy dzi3 pi^kne 
i wa£ne rzeczy o katolicyzmie sZyszeli, ajak w pierw- 
szych wieczorach honory zbieral pan Deville, tak 
dzis* nalezq, si$ one, sq,dz§, Don Pardovalowi. Ale jui 
chyba na tern zakoAczymy: bo przestrzedz musz§ 
panow, ±e ju£ pozna godzina. 

Siemionow. 

Ja przyznam tak2e, ±e ostatni punkt przez Don 
Pardovala poruszony, ta sila attrakcyjna katolicyzmu, 
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w warankach, w jakich si§ objawia, bardzo mi§ za- 
stanawia. Ale cala poprzedzaj^ca dyskusya paAstwa 
tak si$ toczyla, jak gdyby nie bylo nic trzeciega 
w lonie chrystyanizmu, tylko albo katolicyzm albo 
protestantyzm. Nie chcialem si$ z tern odzywa6, £eby 
nie przerywac w^tku interesuj^cej rozprawy. Teraz 
zaS przyl^czam si§ do zdania pana Leroy, £e ju± 
nam czas si§ rozej&c. 
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Si6dmego wieczora na tarasie hotelu Beau Ri- 
vage panowal przy obiedzie jakis uroczysty nastr6j. 
Wiedzielismy, £e ostatni raz ze sobq, rozmawiamy, 
bo nazajutrz kilku z nas mialo z Ouchy wyjeohac. 
Miss Wilson byla po wczorajszej rozmowie nerwowa 
i niespokojna, pan Deville zas$piony. Ale wieczor 
byl przeSliczny — i to koj^eo dzialalo na umysly. 
Jezioro, zawsze cudownie niebieskie i Swietiane, bylo 
tego dnia jeszcze cudniejsze. Jakas mgla niedostrze- 
galna musiala zalegac atmosfer§, bo caly widnokrqg 
przed nami, i jezioro i brzegi i miasta w dali, ch©6 
bardzo wyraine, jednak wydawaly si§ jakby nierealne, 
nawpol przezroczyste i lagodnem swiatlem perlowem 
nawskros przeSwietlone. Szyba Lemanu polyskiwala jak 
opalowa mora; wszystkie tony niebieskiej barwy igraly 
po kaprysnych cyplach i zatokach. wybrzeiy. Tylko 
od strony zachodu troch§ zlota zostawalo na niebie 
i troch§ karminu. A od poludnia, wprost przed nami, 
biaie wierzcholki olbrzym6w Mont-Blanc, Bielle, Dent 
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du Midi, dla kt6rych sIoAce jeszcze nie bylo zaszlo, 
Swiecily jakims blado rozowym blaskiem. 

Ten czar natury nastroil powoli i podniecit 
umysly biesiadnikow. Duzo si§ o pi^knoSciach Szwaj- 
oaryi przy obiedzie mowiio. W koAcu od pi^knosci 
natury rozmowa przeniosla siq na pi§kno&6 liturgii 
rzymskiej , w kt6rej umiej^tnem wychwalaniu miss 
"Wilson i Don Pardoval nawzajem si§ przescigali. Po- 
kazalo si§ przytem, ze miss "Wilson zywy bierze udzial 
w ruchu rytualistycznym, kt6ry obecnie w pewnych 
sferach anglikanskich panuje; gdy za& wczoraj wy- 
stQpowala przeciwko formom katolickiego Ko&ciola, 
to o to jej tylko szlo, zeby te formy nie identyfiko- 
waly si§ z religi^. "Wtedy zabral glos 

Siemionow. 

Jeste^cie panstwo prawdziwymi ludzmi zacho- 
dnimi — co jest niew^tpliwie chlub^ — ale z drugiej 
strony jest to tez przyczynsj;, zeSoie mogli wczoraj, 
rozprawiaj^c o Ko^ciele Chrystusowym , zapomniec 
o istnieniu calego KoSoiola wschodniego, i ze mo- 
zecie dzisiaj unosic si§ nad liturgiq, katolick^, nie 
mySl^c o tern, ze ona ani w porownanie isc nie moze 
ze wschodni^. Ja nie jestem wcale bezwzgl^dnym 
tego KoSciola wielbicielem; jego formalizm w wielu 
rzeczach mi§ razi, a moim idealem bylby raczej, jak 
juz nadmienilem, ohrystyanizm zupelnie z form wy- 
zuty i do jednego przykazania milo&ci sprowadzony. 
Jednak rozmowy nasze doprowadzily miQ do uzna- 
nia, ze taki ohrystyanizm niebylby religi^ dla ogolu 
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ludzi, ani te± dzielem Cbrystusa historycznem. Ale 
je£eli ju£ przypuScimy, £e chrystyanizm musi mie6 
caloksztalt koScielny, z kaplaiistwem, liturgiq,, sakra- 
mentami i t. d., to ju£ wol§ daleko ksztalt Kosciola 
wschodniego anizeli ksztalt rzymski. KoSciol wschodni 
zaohowal to wszystko, czego brak zarzucal Ksi^dz 
protestantom, a zachowal to daleko wierniej niz ka- 
tolicyzm, bo ma wi§cej ducba zacbowawczego niz 
Ezym, nie ma tej £ylki ci^glego przerabiania obrz$- 
dow i formul wiary, tworzenia eoraz nowycb 6wi^t, 
nowycb naboieAstw, nowycb orzeczeti. dogmatycz- 
nycb. Starq, wiar§ podaje on ludowi, usymbolizowan^ 
w wspanialycb obrze^dacb, modlacb, szatacb kaplafiskich, 
ikonostasacb, w melodyi liturgicznej , w ktorej lud 
miesza swoj glos z kaplanskim. A ta drogocenna 
skrzynia liturgii jest prawie rownie staro£ytna jak 
zawarta w niej wiara. 



Leroy. 

Ma pan wiele racyi. Bylem niedawno temu 
w Moskwie. Ot6z przyznam paistwu, ie kiedy si<j 
wsluchalem w te uroczyste a rzewne melodye, m^- 
skimi glosami bez organu Spiewane — gdy sie^ zapa- 
trzylem w te okazale obrz^dy, te powloczyste ornaty, 
korony biskupow, kadzenia, pocbody, roztaczaj^ce si§ 
w£rod przepycbu £wiq,tyni, l&ni%oej od zlota i ognia — 
kiedy spostrzeglem, ze patrz^ na mnie starzy 6wi$ci 
z ikonow, swemi wielkiemi, surowemi oczyma, ci sami 
od kilkunastu wiekow, w takim samym hieratycznym 
ukladzie i takich samycb strojacb, jak ci co przede- 
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mnq, pontyfikuj^ — wtedy jakoS iywo uczulem i zro- 
zumialem, ze jest ogromna sila w tym konserwaty- 
zmie religijnym, i ie ten ryt wschodni mo±e przej^e 
glejboko dusz^ czci^ majestatu boskiego. 

Miss Wilson. 

Ja musz§ skruszyc kopi$ w obronie rytu za- 
chodniego. Najprzod i on jest prastary; glowne jego 
cz^oi sq, podlug dzisiejszych badaezy angielskich 
pewnie starsze od rytu greckiego, jaki obecnie znamy; 
pozniejsze za£ dorobki.s^, wogole mowi^c, do&c je- 
dnolite z dawnemi i organicznie z owych wyroslyv 
Symbolizujq, te obrz^dy wiar§ i dueha chrystyanizmu 
niemniej wymownie jak wschodnie, tylko cho^c je 
w calej pelni rozumiec, trzeba znac ich genez§ i ogl%- 
dac czyste ich typy. Jeieli wy np. panowie Francuzi 
rozstrajacie sobie harmoni§ liturgii przez muzykQ 
G-ounauda i Eossiniego, zamiast si$ trzyma6 grego- 
ryaiskiego Spiewu, to nie jest wina rytu, ani wina 
Rzymu tym razem, bo Ezym was o to upomina, ale 
wasze wlasne, jak widac, upodobanie. Niema, co 
prawda, w Swi^tyniach zachodnich tej profuzyi zlota 
co na "Wschodzie, ale jest wi^cej sztuki, bogactwa 
wyiszego rz^du, Bogu po£wi$conego. Nie ma tej 
identycznoSci typow, wiecznie powtarzanych w obra- 
zach, w architekturze, ale jest innego, mo£e wyiszego 
rodzaju jednoSc w sztuce koScielnej: jednosc my&li 
przewodniej, ktora jest sam$ my£l% chrystyanizmu, 
szukaj^cq, przez wieki a nigdy w pelni nie dosi^ga- 
j^cq, swej formy. Ta sama my si z bazyliki wznosi siq 
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do romanskiej 6wi%tyni, i z romaiszczyzny wzlatuje 
do gotyki; ta sama maluje biblijne sceny na Scianach 
katakumb, dla pocieohy przeSladowanych , i ta sama 
rzezbi z miloScisj} te± sceny na glifach i w tympanaoh 
gotyokich katedr, aieby kamienie pouczaly lud nie- 
pi&mienny — i jeszcze ta sama maluje sklepienie 
Sykstyny, aieby swoj tryumf w Swiecie zadokumen- 
towac. Liturgia i cala sztuka ko&cielna wschodnia 
jest w jednej jakby formie giserskiej wycisni^ta — 
zachodnia za5 jest jednym wewn^trznym ozywiona 
pierwiastkiem. 

Ksi^dz. 

Pi^knie i zwyci^sko Miss broni zachodniego 
obrz^dku; muszQ jednak rozdzielic dwie bardzo r6ine 
kwestye, ktore si§ w tym sporze zaczynajq, pl^ta6. 
Co innego obrz^dki, a co innego KoSci61 Chrystu- 
sowy. Zarowno w greckim jak i w laciAskim ryeie 
mie^cic si§ mo&e (i faktycznie si§ mieSci) bq,dz ka- 
tolicyzm bq,dz schizma. Oba obrz^dki s% pi§kne, oba 
my£l chrystyanizmu wyraiajq, — w tern i pan Sie- 
mionow i miss Wilson majq, racy 3. Ktory absolutnie 
pi^kniejszy, trudno nam objektywnie s^dzid, bo tru- 
dno od nawyknieA tak delikatnych strun duszy ab- 
strahowac. Lecz pan Siemionow za jednym zamacbem 
zarzuca KoScioIowi rzymskiemu ci^gJ^ w religii zmien- 
noSc, a niezmiennoSc wschodniego uwa£a za znami$ 
religijnej wyiszo&ci. Ot6i przeciwko temu musz$ za- 
protestowa6. Nie na rzymskim KoSciele ci^y pi^tno 
odmiany, ale wlaSnie na wschodnim odl^czonym. 

15* 
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Leroy. 

Ciekawym jak tego rodzaju rzecz moze by6 do- 
wiedziona. Ani mumie egipskie nie sq, przeciez tak 
niezmienne jak wschodni Ko6ci61! 

Siemionow. 

"Wystawiam sobie jak Ksiq,dz b$dzie dowodzil, 
ze Filioque znajduje si§ innemi slowy przez starych 
Ojcow greckich stwierdzone, i ze prymat papieza zo- 
stal przez sobory wschodnie uznany. Ale z gory 
ostrzegam, ze na tego rodzaju dowodzenia jestem 
zupelnie niewrazliwy. 

Ksiadz. 

Otoz tych dowodow nie tkn§, b§d§ si$ trzynial 
wczorajszej umowy, a rzuc§ tylko okiem na histo- 
ryezny bieg obu Kosciolow. 

Jak wygl^daj^ te Ko£cioly w pierwszym pery- 
odzie swej historyi, przed rozerwaniem? Oba z jedna- 
kim zap§dem rozwijajq, si$ i organizuj^: KoSciol za- 
chodni okreSla zaczepione przez heretykow dogmata, 
wydaje nowe symbole — i Kosciol wschodni dogmata 
okresla i nowe symbole wydaje; Kosciol zachodni 
organizuje swq, karnoSc, urz^dza stosunki swych hie- 
rarchow, zycie religijne ludu, odpowiednio do coraz 
nowych potrzeb spoleczenstw — i Ko&ci61 wschodni 
to wszystko ci^gle organizuje; Kosciol zachodni roz- 
wija swoje obrz^dki — i Ko&oiol wchodni swoje 
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rozwija, i jeszcze w VIIL i IX. wieku, po zwalczeniu 
Ikonoklastow, wa£ne zaprowadza rytualne zarz^dze- 
nia, aby cze&6 obrazow uwydatni6 i unormowac. 
"W najwazniejszych sprawach, jak w kwestyi rytual- 
nej o czasie obchodzenia Wielkiejnocy, w jurysdyk- 
cyjnej o stosunku patryarchatow, i w kwestyach do- 
ginatycznych niemal wszystkich, oba KoScioly legi- 
ferujq, razem na soborach powszechnych, w sprawach 
mniej ogolnej donioslosci kazdy si<j urz^dza u siebie. 
Jednem slowem, iywotny ruch i rozwijanie si$ we 
wszystkich kierunkach cechuje tak samo wschodni 
jak i zachodni Ko3ci6I. 

Tak si$ przebywa osm soborow i dziesi^c wie- 
kow. W tern nast^puje rozerwanie — i co widzimy 
dalej w historyi? Zachodni KoSciol iyje dalej takiem 
samem £yeiem jak przed tern, tak samo przeciw no- 
wym herezyom sobory zbiera i dogmata okre&la, tak 
samo kult swoj, prawa, instytucye wszelkiego rodzaju 
rozwija. Wschodni zas Kosciol od tej chwili przestaje 
si§ niszac; nietylko dogmatycznych orzeozen ju£ nie 
wydaje, ale naj mniej szej rzeczy, ani w prawach, ani 
w liturgii, ani w kalendarzu, w niczem zgola nie od- 
mienia, nie uzupelnia — jak gdyby go paraliz w chwili 
rozerwania porazil! — Ktoryz wi^c z dwoch Ko6cio- 
low si^ odmienil? czy ten co rozwija si§ tak samo 
jak si^ rozwijat, czy ten co nagle rozwijai si§ prze- 
stal?... Z dwoch gal^zi jednego drzewa jedna, dajmy 
na to, uschla rok temu i zostala przy tej samej gru- 
bosci i ksztalcie jaki miala wtedy, druga znacznie 
zgrubiala i nowe wypuScila gal^zki — ktoraz z tych 
dw6ch gal^zi istotnej ulegla zmianie? 
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Siemionow. 

Nasi teologowie m6wi^, ±e wszystko, co bylo 
do orzeczenia w wierze, juz na siedmiu soboraoh 
orzeczone zostalo. Nasz Ko&ci61, wida6, wcze&niej 
skonczyl rosni^oie. 

Ksi^dz. 

Wiem, ze tak wasi teologowie mowiq,, ale to si§ 
£adnq> miar^ utrzymac nie da. Mnostwo punktow do- 
gmata, przez pozniejsze herezye zaczepionych, nie bylo 
wcale tkni^tych na pierwszych siedmiu soborach. A czy 
w lonie samej cerkwi rosyjskiej nie powstajq, raz po raz 
nowe sekty, rozkoly, ktorymby wedlug zwyczaju ko- 
scielnego wyroki soborowzapobiedz powinny, imo£eby 
skuteczniej zapobiegly, nii wasze &rodki policyjne? 
Depozyt wiary, b^d^c zawsze przez nowe wymysly 
ludzkie zagraiany, zawsze musi bye przez orzeczenia 
Ko^ciola tlumaczony i broniony. To reagowanie prze- 
ciwko bl^dowi jest funkcy^ iywotn^ koscielnego ciala; 
jej ustanie nie jest dojrzaloSci^, jak pan s^dzi, lecz 
zamarciem tego organizmu. B.6wniez nieudolnoSc wy- 
twarzania nowych praw, nowych zakon6w, adoptowa- 
nia starych instytucyj do zmiennych potrzeb czas6w 
i miejsc, nie jest znakiem doroSni^cia, ale zamarcia, 
bo jest pozbawieniem wlasciwej £yj^cym istotom 
zdolno&ci: rozwojowego przystosowania si§ do oto- 
czenia. — Wla£ciwa przyczyna tego sparalizowania 
wschodniego Kosciola, powiem bez ogrodki, jest ta, 
±e dusza koscielnego ciala, Duch Sw., w chwili ro- 
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zerwania go opuscil. KoSciol wscJiodni, jakby to czul 
instynktowo, nie Smie si$ ruszye, nie Smie najmniej- 
szej zrobic zmiany, bo wie, ±q to, co dzieriy z eza- 
sow jednosoi, jest pewne i dobre, a nie poozuwa si§ 
do zdolnosci rozeznania tego, co moina zmienic, od 
tego co nie mo£na , co przypadkowe od tego co 
istotne, i dlatego instynktem samozachowawczym nic 
nie zmienia. Poczucie kierownictwa Ducha 6w. w nim 
zgaslo. Zachodni za5 Ko£ci6I, ktory to poczucie w ca- 
lej pelni zachowai, z tak% samq, swobod^ i pewnoSci^ 
siebie post^puje naprzod, jak dawniej post^powal. 

Swojay drogq, ten instynkt zachowawczy, kt6ry 
Kosci61 wschodni paralizuje, jest dla niego w obeonym 
stanie dobrodziejstwem, bo gdyby ten Kosciol oder- 
wany, bez Ducha, bez Swiatia, zacz^I si§ ruszac, re- 
formowac, jak protestantyzm, to zarowno jak on nie 
zatrzymalby si§, azby wszystko roztrz^sl, zatracil: do- 
gmata, hierarchic i sakramenta. I w tern wi§c jest 
dla tego zbl^kanego KoSciola miiosierdzie Opatrzno&ci. 

Don Pardoval. 

Chcecie panowie naniacalnych dowodow uschniQ- 
cia wschodniej gal^zi Ko&ciola? Patrzcie na owoce, 
jakie ta gal^z rodzi. Najwidoczniejsze z tych owo- 
cow, kt6re kazdy w historyi skonstatowa6 mo£e, to 
s$ narody do chrystyanizmu nawrocone. W pierwszej 
epoce, w6rod prze£ladowa6. rzymskich przed Konstan- 
tynem, kiedy Ko6ci6I zachodni zdobywa dla Chry- 
stusa Hiszpani§, G-alli§, Brytani§ a2 poza granice 
owczesnego paistwa rzymskiego, kiedy wsrod Q-er- 
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manow sieje chrzescijanskie gminy po obu brzegach 
Renu, w Spirze, Moguncyi, Trewirze, Kolonii, dociera 
nad Dunajem do Rugii, Noryku i Panonii, a naj- 
wspanialej rozkwita si$ w Afryce rzymskiej — to 
rownoczesnie , z niemniejsz^ gorliwo£ci$ i powodze- 
niem, Kosci61 wschodni pochodni§ wiary od Aposto- 
16w przej^t^ daleko po Azyi roznosi: w Il-im ju£ 
wieku g§sto koScioIami zasiana jest Mezopotamia, 
Armenia rzymska, nawet Persya; o gminach chrze- 
3cijanskich w Bitynii i Poncie m6wi^ ju£ Pliniusz 
i Lucyan; w pocz^tkach Ill-go w. spotykamy takowe 
w Arabii. W drugiej epoee, od Konstantyna ai do 
schizmy, KoSeiol zachodni prowadzi dalej swe zdo- 
bycze: Goci przyjmujq, chrystyanizm jeszcze w IV-ym 
w. za Walensa, Frankowie w V-ym pod Klodwigiem; 
Irlandy^ nawraca sw. Patryk, sk^d wiara dostaje si§ 
do Szkocyi i na Hybrydy; w VI. stuleciu przychodzq, 
do Kosciola Burgundowie, Wizygoci pod Rokazedem, 
Anglosasi za glosem sw. Augustyna; w VIE-ym 
i Vin-ym w. konczy si§ ewangelizacya niemieckich 
dzielnic, Holandya, Belgia, a z drugiej strony Chor- 
wacya przyjmujai; wiar§; w IX-ym w. nawraca si§ 
Morawia, Czechy, Dania; w X-ym Szwecya i Nor- 
wegia, Polska pod Mieczyslawem , W^gry i t. d. 
"W tejze samej, drugiej epoce Kosciol wschodni nie- 
mniej plodnym si§ okazuje: z jego lona wychodzq, 
tacy m^zowie apostolscy, jak G-rzegorz OSwieciciel, 
ktory nawraca calq, Armenia, albo Teofil Indyjczyk, 
ktory chrzci Sabej6w, albo ta przedziwna niewolnica 
Nunia, ktora imi§ Chrystusa zaszczepia u Iberow 
(dzisiejszych Gruzinow), skq,d ono promienieje na 
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Abaz6w i inne wszystkie ludy pod Kaukazem osie- 
dlone; Abisynia juz jest chrzescijanskq, w pocz^tkach 
IV-go w.; do Indyj dostaje si^ imi$ Chrystusa nie 
pozniej jak w VI. wieku, do Chin podobno w Vll-ym; 
w VlH-ym za staraniem cesarzowej Ireny nawracaj^ 
sie^ Slowianie w G-recyi osiadli, w IX-ym Bulgarzy, 
Chazarowie; w X-ym wreszeie Rus pod sw. Wlodzi- 
mierzem przyjmuje wiar$ z Carogrodu. 

Az do tej pory oba Koscioly z jednakowq, £y- 
wotnosci^, z jednakiem blogoslawienstwem bo£em na- 
wracaj^ do Chrystusa narody. Wtem , w XI. wieku 
rozrywaj^ si§ te Ko&cioly mi§dzy sobq, — i jaki wi- 
dok przedstawiajq, nam dalej? Wschodni konar na- 
prawd$ ani jednego owocu wie^cej nie przyniosl, po- 
czet ludow przez grecki Kosciol nawracanych urywa 
si§ nagle i niepowrotnie. A Kosciol: zachodni nawraca 
dalej, jak nawracal, tern samem tempem. Pomorze 
przyjmuje wiar§ od sw. Ottona w XH-ym w. a nie- 
bawem i Estonia, Inflanty, Kurlandya; Prusacy 
w Xlll-ym; w tymie wieku misye franciszkanskie 
zaczynaj^ promieniec na wschod i na poiudnie; 
w XlV-ym Jagiello chrzci Litw$, a rownoczesnie 
chrystyanizm dochodzi do Laponii. W XV-ym na 
fiorenckim soborze nawi^zuje si$ unia, ktorq, wpraw- 
dzie Grecy wnet zrywaj^, ale niektore ludy: czejsc 
Armenii, Jakobici w Egipcie i inni pozostaj^ wierni. 
W XVI-ym w. Kosciol katolicki ponosi straty przez 
odpadni^cie protestantow; ale, podczas gdy wschodni 
Ko&ciol strat, ci^gle sobie zadawanych przez zdoby- 
cze mahometanizmu , niczem powetowac nie m6gl, 
Kosciol zachodni swoje straty nagradzal; Francy§, 
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Polsk^, do polowy przez protestantyzm zagarni^te, 
odzyskiwal, a rownoczesnie przez sw. Franciszka 
Ksawerego i jemu podobnych zdobywai Itidye, Cej- 
lon , si^gal az do Japonii na wschodzie , na zaoho- 
dzie az do Meksyku^ i az do Kafr6w na poludniu. 
W XVTI-ym i XVIII-ym w. dzialalno^c misyjna jesz- 
oze si§ o wiele rozszerza: Kochinchin§, Tonkin, Siam, 
Kambodz§ ewangelizujq, z powodzeniem Jezuici, w Chi- 
nach kwitn^ce zakladaj^ koSeioly; w Afryce Kapu- 
cyni apostoluj^ i gminy chrzeScijaiiskie zakladaj^ 
w Sudanie, w Kongo, w Gabonie wowczas Gwineq, 
zwanym; portugalscy misyonarze nawraoaj^ wybrzeze 
Mozambik, francuscy wyspy s^siednie; w Ameryoe 
poludniowej powstajq, biskupstwa i klasztory po mia- 
stach, a po puszczach slawne redukcye dla nawroco- 
nych Indyan; na p61nocy za£, w Kanadzie, Jezuici, 
koczuj^o dlugiemi latami w szalasaeh Huronow, 
dla Chrystusa ich pozyskuj^. W naszym nakoniec 
wieku ten rozwoj misyj i to nawracanie si§ ludow 
wszelkich ras po oalej kuli ziemskiej do takieh doszlo 
rozmiarow, ze ani my£l§ si§ kusid o ich wyliczenie... 



Sk^dze Don Pardoval to wszystko tak dosko- 
nale ma w pami^ci? 



My Hiszpanie, prosz§ pani, jesteSmy katolikami, 
i jako takich zycie Ko^ciola interesuje nas w pierw* 



Miss Wilson. 



Don Pardoval. 
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szym rz^dzie. Ale przychodz§ ju£ do swego wniosku: 
wobec tych faktow, tych kart history i, pytam: czy 
trudno jest przedmiotowo osylzic, kt6ry z dw6ch 
rozerwanych KoscioI6w useohl, ntracLl 2ywotno&<S, 
a w kt6rym przebywa dalej boski pierwiastek £ycia? 

Hainberg. 

Nie mo2na zaprzeczyc wielkiej iywotnoSci Ko- 
sciola rzymskiego, ale zdaje mi si^, ze Don Pardoval 
zbyt surowo s^dzi ehrystyanizm wschodni. Przecie£ 
i rosyjska cerkiew ma, jak siyszQ, swoje missy e 
i przymnaia sobie wyznawc6w. 

Ksiadz. 

Pozwol§ sobie wtr^eic, ie znam zbliska nabytki 
cerkwi na zaohodnim jej kresie, tj. nawracania Uni- 
t6w, i dla honorti Eosyi nie radzQ na nie si§ powo- 
lywac; o nabytkach za£ na wschodnim kra&cu, t. j. 
o tych kilku plemionach pogaiskieh, ktore urz^dowo 
zaliczone zostaly do prawoslawia, slyszaiem od kom- 
petentnych ludzi, £e ich uehrzeicijanienie podobne 
jest do tych miast z kartonu, kt6re, jak mowiq,, Po- 
temkin pokazywal zdaleka Katarzynie w jej podroiy 
do Krymu. A checby tei jakieS sporadyczne nawra- 
cania zdarzaly si§ po stronie wschodniego KoSciola, 
to nie przeszkadza jednak ogolnemu znamieniu: ±e 
Ko£ciol ten, jako taki, od chwili zerwania jedno&ci 
z zachodnim, porazony jest widoczn^ nieplodnosci^. 
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Miss Wilson. 

Ze jest wielka pod tym wzgl^dem r6£nica mi§- 
dzy tern, czem by! KoSciol grecki niegdys, a czem 
jest teraz, to niestety nie podlega wq,tpliwo3ci; ale 
dlaczego£ zaraz zas^dzac Kosci61 wschodni, jako 
umariy, przez Ducha £w. opuszczony? Czemui nie 
myslec raczej o tern, zeby go jako6 ocuci6 i do daw- 
nej przywroci6 &wietno6ci? 

Don Pardoval. 

Wszyscy tego najgor^cej pragniemy, zeby Ko- 
sci6I wschodni do dawnej powrocii 6wietno6ci; a spo- 
sob na to — jedyny mozliwy — od dawna jest wy- 
myslony. 

Miss Wilson. 

Jaki? 

Don Pardoval. 
Zeby powrocil do katoliokiej jednosci. 

Miss Wilson. 

Ha! wy katolicy tego tylko chcecie, £eby wasz 
papie£ panowal nad wszystkiemi KoScioIami, i mySli- 
cie ±e to jest panaceum, ktore wszystkiemu zlemu 
zaradzi! 



Digitized by Google 



si6dmy wikoz6b. 



237 



Siemlonow. 

Czy papiestwo ochronilo narody katolickie, bq,dz 
od politycznego, b^dz od religijnego upadku? czy 
ochronilo Francy^ od rewolucyi i ateizmu? czy wy- 
ratowalo Polsk§ z jej rozstroju? Jezeli tak$ pomy£l- 
nos6 obiecujecie Rosyi za jej zl^czenie si§ z Rzymem, 
to dzi^kuj^ za to! 

Don Pardoval. 

Nikt tego nie twierdzi, zeby papiestwo mialo 
wszystkiemu zlemu zaradzi6 i za wszystko starczyc. 
Oprocz uznania papiestwa, trzeba jeszcze wielu in- 
nych rzeczy do calo&ci religii, i jeszcze innycli po- 
trzeba do politycznej pomy&lnosci. ostatniq, zreszt^ 
wykluczyli^my wczoraj z dyskusyi o religii. Uznanie 
papiestwa jednak jest jednym z istotnych warunkow 
religii od Chrystusa ustanowionej , i dlatego zaden 
KoSciol chrze^cijaiiski bez papiestwa ani stac, ani 
zyc normalnie nie moze. 

Miss Wilson. 

Don Pardoval jest zawsze nielitoi&ciwie skrajny! 
Niech nam katolicy mowi$ o faktycznej pozyteczno- 
Sci instytucyi papieskiej , to b^dziemy o tern rozpra- 
wiali; ale jezeli czyniq, z niej istotny warunek chry- 
styanizmu, to juz ustaje wszelka dyskusya. Przypusz- 
czam jeszcze do roztrz^sania zdanie, ze kaplanstwo, 
ze biskupstwo do religii nalezy; ale na tern koniec; 
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biskupi s$ przeciez szafarzami slbwa bozego i wszel- 
kich sakramentow, wszystkie wi$c potrzeby gmin 
cbrzescijaAskicli opatrujq,. W jakim daJej porzq,dku 
biskupi majq jedni od drugich zalezec, kto ma by6 
prostym biskupem, kto arcybiskupem, patryaroh% pry- 
masem — to juz zawislo od czysto ludzkieh i zmien- 
nych ukladow. Moze przynajmniej Ksi^dz troeh§ ra- 
cyi mi przyzna? 

Ksi^dz. 

Miss doskonale okreslita spos6b, jakim Grecy 
oderwani t§ kwesty§ pojmuj^ — sposob , ktory tez 
sobie w pewnej mierze Anglia przywlaszczyla: hie- 
rarchia ko^cielna az do biskupa jest rzecz^ religii, 
ponad tern jest rzeczq, polityki. Przypuszczam , ze 
mozna miec osobiste upodobania w takim pogl^dzie; 
ale istnieje tez od wiek6w inny pogl^d, mianowicie: 
ze Chrystus nietylko ustanowil w Apostolach bisku- 
pow, ale tez w Piotrze powszechnego pasterza ca- 
lego Kosciola. Otoz jezeli dla poznania w tej mierze 
prawdy, post^pimy podlug m^drej przestrogi, ktor$ 
sama miss Wilson przed kilkoma dniami nam dala — 
ze nie nalezy naszych upodobai. Bogu narzuoa6, 
lecz pokornie bada6, co Bog zrobil i postanowil — 
jezeli, m6wi^, tak w tej kwestyi post^pimy, to jui 
b^dziemy blizkimi wniosku, ze ten drugi pogl^d jest 
prawdy i wol^ Boz% Mysl Chrystusa co do konsty- 
tucyi Kosciola jest tak jasno i dobitnie w samej na- 
wet Ewangelii wyrazona, ze jedynie gorq,czkowa eh§c 
odepchniqcia tego wniosku wytlumaczyc psycholo- 
gicznie moze to dziwne zjawisko: ii sq, ludzie wie- 
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rzycy w Chrystusa, co jasnym jak bialy dziei jego 
slowom, zawile i ciemne podktadajy znaczenia. Niech 
najprzod pokornie uchyly ezola przed wolq, Chrystusa, 
ktory galilejskiego rybaka uczynil opokq, swego Ko- 
6ciola i pasterzem swych owiec, a wtedy z daru bo- 
zego zrozumiejy — oo my mamy juz szcz^scie ro- 
zumiec — jak nieskoiczenie mydrq, jest ta instytuoya, 
jak pot^zng, przeciw bramom piekielnym , jak prze- 
dziwnie plodny, mimo ludzkich ulomnosci nast^pcow 
tego rybaka — slowem, jak prawdziwie godny bo- 
skiego Zalozyciela! 

Leroy. 

Co do mnie, to i bez tekstow i bez dlugich wy- 
wod6w, zdaje mi si§ jasnem, ze ze stanowiska chry- 
styanizmu, papiestwo powinno istnied; bo, jak mowi- 
lismy wozoraj, chrystyanizm i Kosciot i zwierzchnoSc 
ko&cielna, to sq, poj^cia nierozdzielne; ale chrysty- 
anizm jest z natury swej powszechny, wi§c i zwierz- 
chnos6 powszechny miec musi. 

Deville. 

Mogq, bye koscioly narodowe, jak wedlug Pawla 
sq, koscioly domowe i gminne; a zgodnosd tych ko- 
6cioJ6w w Chrystusie stanowic b^dzie, w zbiorowem 
znaczeniu, Kosciol powszechny. 

Ksi^dz. 

Jaka zgodnosd, pytam, stanowi6 ma Kosciol 
powszechny? czy ta co mowi: my, kosciol tego kraju, 
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wierzymy w Bostwo Chrystusa, w Trojc^ — wy, ko- 
sciol drugiego kraju, jednemu i drugiemu przeczycie, 
jednak iyjmy w zgodzie! — my ohrzcimy wod$ 
w imi^ Tr6joy, msz$ odprawiamy, wy chrzcicie w imi§ 
ludzko£ci, ze mszy si§ &miejecie, jednak b^dzmy 
bra6mi!? — Taka zgodnos<5 moie bye swoj^ drogq po- 
i^dana w stosunkaoh cywilnych w jednem panstwie, 
ale ona nie stanowi iadn^ rniar^ jednego Kosciola. 
Jeden Kosci6l stoi na jednej wierze, a ta jednoSc 
wiary, jak jui wiemy, zalezy od jednosci nauczajq,cej 
zwierzchno&ci. Wczoraj dowodziliSmy przeciwko warn 
protestantom rozumem i faktami, ze bez zwierzehno- 
sci iadnq, miar$ jednos6 spolecznej wiary nie da si§ 
osi^gn^c; ale wschodni Kosciol sam to w zasadzie 
uznaje, on widzi w biskupach. wladz^ nauczaj^cq,, 
organa, przez ktore Duch £w. KoSciol sprawuje; wy- 
znaje on przytem, ze Ko3ci6I musi bye jednym or- 
ganizmem, ze musi mie6 jedn$ scisle obowi^zuj^cq, 
wiar^; wi§c oczywiScie przyzna6 te± winien, ie musi 
bye jeden powszechny biskup, kt6ryby byl tej jedno- 
sci organem. To, czego si§ teraz prawoslawni i po 
cz§sci anglikanie trzymajq,: ie miejscowe koscioiy 
Duct sw. uczy i kieruje przez biskupow, a zgodnosc 
mi^dzy biskupami sprawia bez ludzkiego organu, 
jestto sklecenie sprzecznych zasad: katolickiej i pro- 
testanckiej. 

Deville. 

Ze stanowiska Kosciola wsehodniego odpowia- 
dam, ±e organem zbiorowej jednosci Kosciola s$ 
sobory. 
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Ksi^dz. 

Na to znowu juz sto razy odpowiedziano, ze 
jedno£6 KoSciola musi bye ci^gl^ i 2yw^, nie mo£e 
zalezec od laski zewn^trznych warunkow, od ktorych 
mozliwo&c zebrania soboru koniecznie zale^y. 

Ale jeszcze cos innego odpowiem. Sam fakt 
schizmy t§ kwesty§ rozstrzygn^l. Gdyby nie bylo ro- 
zerwania, schizmy wschodniej w Ko£ciele, jeszczeby 
mo£na, dajmy na to, spierad si§ o zagadnienie: czy 
sob6r ekumeniozny nie starczy za organ ko^cielnej 
jedno^ci? Ale sehizma si§ zrobila; Grecy obwiniaj^ 
o to Rzym, Rzym obwinia Grekow — lecz niezale£- 
nie od tego sporu stoi fakt, ie od tego czasu nie- 
moiliwy jest sobor powszechny, kt6ryby byl wa£ny 
w oczach samych Grekow i wszystkich zwolennik6w 
ich teoryi soborowej. Na zwolywane przez papiez6w 
sobory przyj^c nie chc^, czy, jak twierdz% nie mog^; 
odr^bnie, bez zachodniej cz^sci Ko£cioIa, soboru eku- 
menicznego, jak sami wyznaj^, ztozyc rowniez nie 
mog^; wi§c ostatecznie iadnym sposobem w mysl 
ich teoryi do soboru przyj^c nie mo^e. Mowiq,, ±e 
lacinnicy temu winni; — jezeli tak jest, powiadam, 
to jeszcze bardziej pokazuje si§ zasadnicza wadliwosc 
w budowie Ko^ciola, jak oni j^ pojmuj^, skoro mo- 
glo si§ zdarzyc, ie wszyscy chrze£cijanie wschodni 
bez swojej winy pozbawieni zostali przez tysi^c lat 
moiliwoSci soboru, tj. tego co podlug nich jest jedy- 
nym organem jednosci Kosciola i warunkiem jego 
czynow i wyrokow nieomylnych. 

Dziwimy si§ , 2e w republikach Poludniowej 

WIECZORV NAO LEMANEM. 16 
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Ameryki wychodz^ raz po raz na wierzch nieprze- 
widziane hiki w konstytucyach; st^d staroia, kt6re 
na drodze prawnej rozwi^zac si§ nie dajq,, a w na- 
st^pstwie — rewolucye. Thimaczymy sobie te luki 
krotkim rozumem tworcow konstytuoyj owych kra- 
j6w. Ale czy moiemy pomyslec, £eby boski, wszech- 
wiedz^cy zaloiyciel Ko&ciota tak radykalnie wadliw% 
dal mu konstytuoyj? 



Hainberg. 



Prawda jest, ±e Kosci6I wschodni, bez papieia, 
mniej iywotno^oi okazuje, mniej sij rusza, nii za- 
chodni; ale za to zdolny on jest iyc w zgodzie 
z panstwami, w6rod ktorych si$ rozmiescil. Nietylko 
z wladcami chrze^cijanskimi, ale nawet z padysza- 
ohem umie on jakoS pokojowo si§ porozumiec i spo- 
kojnie pod ich bertem 2yje. Ko£ci6t katolicki, prze- 
ciwnie , jest wiecznie w walee z panstwami. Poki 
zach6d skupiony jest pod beriem cesarz6w, KoSeiol 
walczy z cesarzami o inwestytury, o wplyw na Wlo- 
chy, rozdwaja "Wloohy na Gwelfow i Gribelinow. Kiedy 
zas panstwa zachodnie si§ odosobniaj% znowu z kai- 
dem z osobna walezy, od zatargu z Filipem Pi^knym 
az do sp6Iozesnego nam KulturJcampfu w Niemczech.. 
Czy bije czy jest bity, przesladuje czy jest przeSla- 
dowany, mniejsza o to — dosyc, 4e nigdy do pokoju 
przyj66 nie moie. Jestto fakt, ktory mi§ w calej hi- 
storyi zachodu uderza. A przyezyn^ tego widz§, nie 
w ambicyi pojedynczych papieiy — byli przeciei 
mi§dzy nimi ludzie roinego temperamentu — ale 
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w samej instytuoyi papiestwa jako takiej. Przyznaj^ 
Ksi^dzu, ie ta jedno^c koScielnego rz^du ma swoje 
dobre strony, w czysto koScielnej sferze; ale te s$ 
male w porownaniu z ujemnemi stronami, jakie do- 
Swiadczenie wykazalo. Ta jednos6 rzq,du z jednym 
najwyzszym hierarchy sprawia, ie KoSci6l katolicki 
jest rz^dem w rz^dzie, panstwem w paAstwie — co 
jui dla prawnikow jest monstrualno^ciq. Co wi^cej, 
poniewa£ to niby duchowe , a jednak materyalnymi 
srodkami zcentralizowane paistwo wi^ksze jest od 
kaidego paAstwa swieckiego a glow^ swoj$ ma poza 
jego granieami, wi^c nawet wlasciwie w pojedynezem 
paistwie Swieckiem si§ nie mie^ci. Z drugiej strony 
nie moina £adnq, miar^ powiedzie6, be si$ paistwo 
mieSci w KoSciele, bo nie jest przecie£ jego organem; 
paAstwo albo jest uspolecznieniem najwyiszem i nie- 
zaleinem , albo nie jest paistwem. St$d wynika, ie 
wiaden spos6b jedno uspoleoznienie z drugiem harmo- 
nijnie z!oiy6 si§ nie da, i ie nawet przy dobrej woli 
zwierzchnik6w, co chwila wynikaj^ spory o kompe- 
tency§, o granic^ wJadz. Ludno£6 katolicka wiecznie 
przeci^gana jest przez dwa od siebie niezaleine cen- 
tra wladzy, i dlatego nigdy uspokoid si$ na dhigo 
nie moie; a niepok6j ten i na reszt§ ludno^ci przez 
kontakt oddzialywa, i w rezultacie zar6wno religii 
lud6w jak sile paAstw szkod§ przynosi. Zto niniejsze 
le£y, jak powiedziatem, w samej instytucyi papiestwa. 
I dlatego, cho6 nie odmawiam tej instytucyi dobrych 
stron i zaslng, jednak sqdz$, ie j$ pot^pia, nietylko 

filozofia prawa, ale tei doSwiadczenie dziejowe. 
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Don Pardoval. 



Pozwol§ sobie powiedziec, ze ten pogl^d w dw6ch 
kierankach za daleko idzie. Najprzod, walka mi^dzy 
panstwem a Ko^ciolem nie jest ani powszechna, ani 
ci^gla, tylko sporadyczna. Najpi^kniejsze karty hi- 
storyi narodow katolickich — karty do6c liezne, Bogu 
dzi§ki! — odznaczajq, si§ zupeln^ ich harmoni^ z Ko- 
Seiolem, pot^guj^c^ wrodzone tych narodow przy- 
mioty i' sily. Nie bior§ si§ do wyliczania, bobym nie 
skonczyl. Po drugie za6, kiedy zdarzajq, si§ zatargi 
i walki, to przyczyny tychze nie potrzeba szukac 
w samej instytucyi papiestwa, ale w kazdym danym 
przypadku latwo przyczynq znalesc w ludzkich ulo- 
mnosciach jednej lub drugiej ze stron walez^cych. 
Czasem jest wina papiezy, kt6rzy niepotrzebnie mie- 
szajq, koScieln^ powag^ w wiry polityki s^siednieh 
pafLstewek; najcz^sciej wina jest swieckich wladc6w, 
ktorzy, gdy dochodz^, do pewnego stopnia wszech- 
wladzy i powodzenia, trac$ latwo poczucie ludzkiej 
miary, zadnej nie cierpiq, granicy, niczego zgola coby 
nie bylo ich tworzywem; a poniewaz w Ko^ciele ka- 
tolickim znajduj^ zawsze sil§ duchow^ zatwierdzaj^cq 
si§ samoistnie, nie przeszkadzajqc^ im wprawdzie 
by6 kr61ami, ale nie pozwalaj^c^ im bye panami 
dusz — dlatego rozpoczynaj^ wojn^ z Kosciolem. 
Taka jest history a przesladowcow wi^kszej miary, 
poczqwszy od dumnych Hohenstaufow, Fryderyka I. 
i II., az do ksi^cia Bismarka i wcielonych w nim 
Prus nowozytnych. Doszedlszy do zenitu potqgi, 
zwyciqzywszy Francy^ i zdobywszy koronq oesarsk^ 
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Niemiec, musialo to paAstwo uczuc , czego przedtem 
wcale nie czulo: £e katolicyzm mu zawadza dlatego 
samego, ze nie jest jego kreacyq, — i pocz^Io prze- 
sladowac. Zdarzajg, si§ tez inne powody wojny z Ko- 
Sciolem ze strony panuj^cych: niekiedy chciwo6c, jak 
u Filipa Pi^knego, niekiedy po prostu malostkowos6, 
jak u Jozefa II.; ale zawsze przyczynami prze^lado- 
waA s$ jakieS popqdy, jakies nami^tnosci wladcow 
ozy ludow; trudnoSci za£ zestrojenia dwoch sfer, du- 
chownej i swieckiej, kwestye szczegolowe o kompe- 
tency^, sq, to tylko trudnoSci dla legistow; sluiq, one 
czasem za pretekst wladcom, ktorzy maj$ wol§ Ko- 
sci6I przesladowa6, nigdy przyczyn^ *tej woli nie s^. 
TrudnoSci te rozwi^zuj^ si§ wlasciwie konkordatami. 
Lecz nawet, gdy konkordatu niema, a nawet gdy 
pa&stwo ze swojej strony w wielu punktach konkor- 
dat naruszylo, jeszcze przy dobrej woli panstwa mo£e 
si§ zachowac pokoj i wspoldzialanie obu wladz ku 
dobru ludow — czego dowodem jest dzisiejsza Hi- 
szpania i Austrya. 

Leroy. 

Uwagi te s% niew^tpliwie sluszne i prawdziwe; 
jednakie widzi mi si$, ie i po stronie pana Hain- 
berga coskolwiek prawdy zostaje. B^dz co b^di, Ko- 
sciol katolicki ma cos takiego w sobie , ze swiatu 
uspokoi^ si§ nie daje. 

Miss Wilson. 
I mnie si§ tak samo rzecz przedstawia. 
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Hainberg. 

Kiedy przez tyle wiek6w tak rozmaite pot§gi 
walczyly z tym Ko^ciolem, to prosta logika wnosic 
kaie, ie jakiS powod do tego w samym KoSciele 
tkwic musi. 

Ksiadz. 

Ja, nie w przeciwienstwie do tego co Don Par- 
doval mowil, ale z innego punktu na rzecz patrz^c, 
zgodzilbym si§ na to, ze KoScio! nigdy Swiatu uspo- 
koic si^ nie daje. Ezecz ta jednak, mojem zdaniem, 
nie uwlacza boskiemu jego pochodzeniu, owszem 
jest nowym i wspanialym tegoz dowodem. Koici61 
katolicki jest zwalczany i prze&adowany, choc nie 
zawsze i wsz^dzie, jednak nierownie wi^cej, nii kt6ra- 
kolwiek inna religia — to prawda, panowie. Ale 
i pierwotny, starochrzescijanski Kosci61 byl przeSla- 
dowany, slal swych wiernych na m^czeiistwo, i w Je- 
rozolimie i w Rzymie i w pa&stwie Persow i gdzie- 
kolwiek byl — przesladowany nietylko przez wlad- 
cow, ale i przez lud i przez filozofow i legist6w. To 
ponoszenie przesladowania dziedziczy w prostej linii 
po starych. chrzescijanach nie inne wyznanie, jeno 
sam Ko^ciol katolicki. Mowili^my wczoraj o roinych 
znamionach identycznosci tego Ko^ciola ze staro- 
chrze^cijafLskim; oto jedno znami§ wi^cej. A to zna- 
mi§ jest upodobnieniem Ohrystusowej oblubienicy do 
jej boskiego OblubieAca i spelnieniem wielu pro- 
roctw Cbrystusa: ie uczniowie jego b$d$ mieli ucisk 
w swiecie; ie jeieli jego nienawidzili, to ich. tei; nie- 
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nawidzi6 b^d^; be nie przyszedl pok6j puScic na zie- 
mi§, ale miecz. 

Deville. 

Alei Ksi^dz miesza rzeczy zupehiie r6ine! Chry- 
styanizm, wchodz^c w Swiat, musial wyprzed pogan- 
stwo; ono naturalnie walczylo silfy on duchem boiym, 
i dlatego zwyei^iyl. Leoz przez to samo, ie zwyci^- 
iyl, raoya bytu tej walki z sit$ paAstwow^ ustala. 
Jedynie odlam chrzescijaiistwa, w ksztalt Ko^ciola 
katolickiego ukonstytuowany, wieozne z panstwami, 
nawet chrzescijaAskiemi, wywolywal zatargi. 

Ksi^dz. 

Jakiem prawem moka powiedziec, ze powod 
walki mi^dzy paAstwem a chrystyanizmem ustal? Czy 
niema innego przeciwie&stwa mi§dzy swiatem a kro- 
lestwem boiem, jak tylko kult balwan6w? A gdy py- 
cha, duch herezyi i inne czynniki, stanowi^ce 6w 
6wiat przez Ohrystusa przeklqty, wezm^ g6r§ w ja- 
kiemS panstwie, eho6by oahrzczonem , czy nie musi 
bye walka mi^dzy tern paAstwem a krolestwem bo- 
iem? Gdyby^my zreszt^ wgl^dn^li g^biej w powody 
przeSladowati. starochrze^cijafiskiego KoiSciola, nie 
w paragrafy, kt6re kodyfikowal Ulpianus, ale w psy- 
chologiczn$ przyczyn^, kt6ra cezarow parla, to za- 
pewne znalezlibySmy w gruncie t§ samq, przyczyn§, 
kt6ra, jak dobrze wykazal Don Pardoval, sklaniala 
nowoiytnych potentatow do wojowania z katolickim 
Kodciolem. Tak samo jak oni, rzymscy cezarowie 
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spotykali si§ z oporem przekonania, ograniezaj^cym 
ich wszechwladz^: przedtem wszystko bylo ich, teraz 
slyszq, po raz pierwszy, ie to jest oesarskie, a tamto 
boskie — i to gI6wnie ich zaciekloSc wznieca. 

Ostateoznie, nie roztrz^saj^c dalej tej psyoholo- 
gicznej kwestyi, powiadam: jeieli zaraz po nawroee- 
niu Konstantyna , paAstwa urzeczywistnily oaly ideal 
ewangeliczny, w takim razie zgoda, pow6d walki miq- 
dzy paAstwem i Kosciolem ustal; ale jeieli paistwa 
zachowaJy jeszcze duio pierwiastk6w Chrystusowi 
przeciwnych, je£eli te pierwiastki w ei^gu dziejow 
owladaly nieraz ster pojedynczych paAstw — to mu- 
siala by6 walka mi^dzy temi paAstwami a krolestwem 
boiem, musialo bye prze^ladowanie kr61estwa bozego. 
A w takim razie, mi^dzy wieloma koSciotami, ktore za 
Chrystusowe chc^ uchodzic, ten jeden ma znami$ 
prawdziwego krolestwa bozego, kt6ry jest ofiarq, tych 
przesladowaA i ktory stawia im op6r duchowy — 
nie te, ktore ani mog$ bye prze^ladowane, bo si$ pod 
wszelkimi kaprysami wladcow swieckich uginaj^. 

Miss Wilson. 

Czy Ksi^dz mySli, ie jedynie u katolikow jest 
sila sumienia? czy s^dzi, ie oni jedni odrozniaj^ oo 
■•est cesarskiego od tego, eo boskie? 

Ksi$dz. 

Wiem, £e sq, protestanci i s$ wyznawcy wscho- 
dniego Kosciola, ktorzy doskonale to odrozniaj^, 
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i niekiedy cierpi^, za swe przekonania; ale konstatuj^, 
±e tego nie czyni ani protestantyzm jako spolecznosc 
koscielna, ani nawet Kosciol wschodni, od czasu schi- 
zmy; jedynie KoSci61 katolicki to czynic moze i to 
czyni; i dlatego on szczegolnie jest przesladowany, 
jakescie panowie zauwaiyli. Chrystus nietylko w oder- 
wanej zasadzie postawil rozgraniczenie mi§dzy sferq, 
cezara a sfer^ Boga czyli religi% ale opart t$ zasad§ 
na konkretnej instytucyi: pierwsza sfera nalezala ju£ 
naturalnym porz^dkiem do panstwa, On drug$ po- 
wierzyl Kosciolowi swemu. — Ludzkosc w naszych 
czasach, chcq,c zawarowac sw$ wolnosc polityczn% 
zaprowadzila podzial wladzy panstwowej : innemu po- 
wierzyla moc prawodawcz^, innemu s^downiczq,, in- 
nemu jeszeze wykonawcz^, i nazwala ten podzial 
konstytucy^. Otoz 19 wiekow przedtem, Chrystus 
nadal ludzkosci konstytucy^ nierownie donioslejsz^, 
chroni^c^ od tyranii najistotniejsz^ jej wolnosc du- 
cha i godnosc: przez podzial mi^dzy swieck^, a du- 
chow^ wladzy. 



Hainberg. 

Nie przecz^, ze ten pogl^d ma cos wznioslego. 
Jednak ja jeszeze wracam do swego: trudno mi po- 
j^c, zeby Chrystus nie mogl innej dla ludzkosci kon- 
stytucyi wymyslec, jak wlasnie taki podzial wladzy, 
ktory wiecznie rodzi w historyi spory, cierpienia 
i walki. To przecie2 bylo do przewidzenia! 
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Don Pardoval. 

Chrystus to wszystko przewidziaJ , panie Hain- 
berg, i przepowiedzial nawet; jednakowo2 przy za- 
kladaniu swej religii nie pytal o to, co si§ da naj- 
spokojniej w Swiat wprowadzic — w takim razie 
bylby zupelnie oo innego zrobil — ale co najwi^cej 
ludzkosd uszlachetni i do Boga podniesie, chocby 
kosztem trud6w, walk i cierpien. Zawadzil swym do- 
gmatem o pych§ rozumu ludzkiego, i dlatego zbun- 
towana filozofia i nauka wojuje z jego Kosoiolem; 
zawadzil swemi przykazaniami o rozkielznane nami§- 
tnosci ludzkie, i dlatego te przeciw niemu si§ pod- 
noszq, i sycz^; zawadzil, jak Ksiq,dz powiedzial, 
o wszechwladz§ panstwa, przez postawienie religii 
ponad jego jurysdykcyq, , i dlatego spoganiale pan- 
stwa KoSci6t przeSladuj^. — A czy Ko6ci6t na tern 
tak zle wychodzi? To co si§ dzialo za czasow m^czen- 
skich: ze wiara si§ umacniala i szerzyla, £e cnota 
hartowala siq i rosla a£ do heroizmu, serca uszla- 
chetnialy si§ i wznosily wysoko ponad ziemi$ — to 
si§ w pozniejszych prze&ladowaniach Ko&ciola w wi§k- 
szym lub mniejszym stopniu powtarzalo. Jestto, pa- 
nowie, jednym ze Srodkow, kt6rymi boska Opatrz- 
no66 KoSciol z ziemskich nalecialosci oczyszcza: ie 
od czasu do czasu zsyla na niego prze&ladowanie. 

Ksi^dz. 

To jest dopiero jedna strona; ja jeszcze sobie 
pozwol^ zwr6ci6 uwag§ panow na drug^ strong, tj. 
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na to oo si§ dzieje w ci^gu historyi z tymi Ko&cio- 
Jami, ktore odrzuciwszy prymat i jednoSc koscielnego 
rz^du, uzdolnily si§, jak mo wit p. Hainberg, do zgo- 
dnego pozycia z pa6stwami. protestantyzmie mo- 
wiliSmy juz wozoraj, rzu6my teraz okiem na dzieje 
wschodnioh KoSciot6w. W miar^ jak si^ odrywaj^ od 
jedno&ci z Rzymem, podpadajq, one w niewolnicz^ 
zaleznoSc od Swieckich wladcow, zatracaj^c wszelk^ 
duchowq, wolnosc, wszelkq, moc, na ktorejby si$ oprzec 
mogly dusze do nich nalez^ce. Jezeli si^ kiedy po- 
jawia u nich sila, odpornosc duchowa, to tylko, jak 
powiedzialem, indywidualna, znikoma, nigdy Koscioly 
jako takie wtargni^ciom paAstwa oporu nie stawiaj^. 
I doprawdy, inaczej bye nie moze. Tylko katolickosc 
KoScioIa, urzeczywistniona w powszechnym duchow- 
nym rz^dzie, moze stawi6 Kosciol ponad przemoe^ 
paistwa. W jednym, w drugim kraju go gn^bify 
ugi^c, przeksztalcic usilujq,, ale on jest i po za tymi 
krajami, on si§ tarn czuje solidarnym z katolickoSciq, 
swiata, czuje si^ pod wplywem najwyzszej Glowy; 
moze cierpiec, ale przeksztalcic si§ pod przemoc^ 
nie moze. Skoro zas cz^sci Kosciota, w granicach 
roznych pa&stw polozone, staj^ osobno, odl^czajq, si§ 
od jedno^ci koscielnego rz^du, juz przez to samo te 
•ez^ci stajq, si§ KoscioJami narodowymi, panstwowymi, 
i nie mogq, nie ulegac jarzmu najwyzszych wladz, 
ktore w tych krajach panuj^. To z natury rzeczy 
wynika, ze tak si§ dzia6 musi — i faktycznie tak si$ 
zawsze dzialo. 

Po scbizmie, p6ki jeszcze trwa panstwo Bizan- 
tyAskie, otoczone nimbem dawnej wielkosci, poty 
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i Ko&ciol Bizatynski zachowuje pozor powszechnosci 
na wschodzie, ale staje si^ zupelnym cesarzow nie- 
wolnikiem. Cesarzowie o wierze, o liturgii, o kano- 
nach decydujaj;, patryarchow zmieniaj^ wedlug ka- 
prysu; faworytow, Swi^tokupcow, nieukow, eunuchow 
dworskich, heretyk6w mianujq, najwyzszymi Ko&cioia 
zwierzchnikami. Zapanowanie polksi^iyca nad 6w. 
Zofig, jest jeszcze, w porownaniu do tego, co bylo 
przedtem, dobrodziejstwem Opatrznosci dla wscho- 
dniego Kosciola, bo przynajmniej Turek, nie rozu- 
miej^c koScielnych spraw, nie miesza si^ do nich, 
i owszem, pot^guje on wladz§ patryarchy, zrzucaj^o 
na jego barki nawet &wieckie interesa chrzeScijan. 
Lecz i to jarzmo, cho6 mniej dokuczliwe, niemniej 
jest dla wschodniego Kosciola upadlaj^cem. 6wi§to- 
kupstwo staje si§ z koniecznosci rzeczy normq, hie- 
rarchii: patryareha musi okupic u Turka swe wynie- 
sienie, konsekwentnie biskupi muszsj, kupowac sakr§ 
od patryarchy, ksi^a od biskupow, bo pieni^dze 
z niczego si§ nie bior^. A swi^tokupstwo przeciez, 
przekl^te od Apostola, przez kanony wschodnie za- 
rowno jak zachodnie pot^pione jest jako uniewaznia- 
jq,ce koscielne urz^dy. 

Co wi^cej — uwazeie to panowie — jednosc 
polityczna OttomaAskiego panstwa staje si^ warun- 
kiem jakiej takiej jedno£ci Kosciola wschodniego. 
Patrzymy dzi& na to ciekawe, z punktu zasad ko- 
scielnych niemoiiliwe, ale w tych warunkach bardzo 
naturalne zjawisko, 2e w miar^ jak panstwo Otto- 
manskie slabnie i odczepiajq, si^ od niego jedna po 
drugiej pojedyncze chrzeScijaiiskie prowincye: G-re- 
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cya, Rumunia, Serbia, Bulgarya, kaida z nich nieba- 
wem odczuwa, ze nie ma dobrej racyi nalezenia do 
konstantynopolskiego Ko&ciola i, nie dbaj^o na jego 
gniewy i kl^twy, odczepia si^ i ustraja w autocefa- 
liozny Ko£ci6I. To samo daleko wczeSniej uczynila 
Moskwa, skoro mianowicie poczula swoj^ paistwow^ 
silq a upadek Carogrodu. Kazdy za& taki narodowy 
Ko^ciol zdany jest znowu na Iask§ i nielask^ cara, 
ksi^eia czy hospodara, wladcy tego krajn, w kt6rym 
si^ miesci. W Moskwie np. , Izydora, wraeaj^cego 
z florenekiego soboru, Wasyl II. kaze wykl^c przez 
biskupow — i biskupi go wyklinaj^, a jedynie ucieczka 
ratuje go od stosu. Nast^pea Wasyla, Iwan III., do- 
wiedziawszy si^ o wzi^ciu Carogrodu, juz sam nawet 
rytualnie metropolit6w tworzy, mi^dzy nimi tez mlo- 
dego dworaka, Daniela, ktory bigami^ jego pochwalil. 
R6wnocze&nie ksiq,z§ta innych dzielnic ruskich chcg, 
oderwad swe cerkwie od metropolii moskiewskiej — 
i bez cienia oporu te cerkwie si§ odrywaj^ i nowe 
metropolie tworzy. Iwan IV. Grozny ealy szereg me- 
tropolitow wynosi, obala, dr^czy, w cerkwi zniewaza, 
na stosie pali. Borysowi Godunowowi zachciewa si^ 
miec w Moskwie godno£6 patryarsz^ — i odrazu po- 
wstaje patryarchat moskiewski, i sam carogrodzki 
patryarcha Jeremiasz II., wlocz^cy si§ naonczas po 
owych. krajach, nie waha si^, za odpowiedniq, wag§ 
zlota, ten kanoniczny absurd zatwierdzic. "W nast^p- 
nym wieku carowi Aleksemu podoba si$ reformowac 
liturgiczne ksi§gi; krocie tysi^cy ludu si$ opieraj^, 
upatruj^c w tern uszczerbek starodawnej wiary; ale 
patryarcha Nikon i urz^dowa cerkiew reform^ prze- 
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prowadza, a tysi^ce z ludu gin^ pod chlostq, i na 
stosach. Wreszcie Piotrowi Wielkiemu widzi si§, ±e 
i malowany patryarcha mu zawadza, znosi go uka- 
zem i twOrzy natomiast rodzaj biura ministeryalnego 
dla spraw cerkiewnych, zwany Sw. Synodem, a£eby 
nietylko rzeczq,, ale i formq si^ uwydatnialo, i£ nie 
kto inny, tylko car jest GHtow^ cerkwi — i to ostat- 
nie przeobra£enie , wywracaj^ce wszelkie soborowe 
kanony i wszelkie poj^cia o koScielnej jurysdykcyi, 
wprowadza si§ w zycie cerkwi r6wnie gladko jak 
poprzednie. A kiedy wreszcie przed 10-ma laty urz§- 
dowy akt panstwa, okreslaj^cy „reguly panstwowego 
egzaminu z prawa", zadokumentowal formaline ko- 
scielne zwierzchnictwo cara, twierdzq,c 4e wschodnia 
cerkiew zrzekla si^ swej wtadzy i w r^kach cara jq, 
zloiyla, to formalno£6 ta niczyjej, pr6cz Solowiewa, 
nie zwr6cila uwagi, tak dalece byla tylko wyrazem 
od wiek6w istniej^cej rzeczywistoSci. — Obawiaoie 
si^, panowie, absolutyzmu papieiy? patrzcie pod jaki 
absolutyzm idzie fatalnie Kosciol, kt6ry si$ z pod 
wladzy papieiy wydziera! 

W takich warunkach oczywi^cie walki mi^dzy 
panstwowym a koScielnym pierwiastkiem niema £ad- 
nej; lecz nie dla tego, £e jest mi^dzy nimi zgoda, 
harmonia, tylko dla tego, ie pierwiastek koscielny 
niema zadnej sily ni zdolno^ci do bronienia powie- 
rzonego sobie od Boga zakresu, i daje sie, i musi si$ 
dawa6 panstwu poniewierac, naginad, przeobraiac, do 
wszelkich Swieckich cel6w dowoli uiywad. Eozumie 
si§, ±e taki Ko6ci6I nie moie w iiaden sposob nad- 
przyrodzonego poslannictwa Chrystusowego spelniac. 
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strasznym upadku rosyjskiej cerkwi, mimo wrodzo- 
nej religijnosci rosyjskiego ludu, nie potrzebujq si§ 
rozwodzic, bo sami szczerzy patryoci rosyjscy krwa- 
wemi Izami ten upadek opisali. Taki Aksakow np. 
zeznaje, ±e przerobienie cerkwi w departament pa6- 
stwa „odebralo duszQ tej cerkwi"; £ali si$ gorzko, 
±e „wiQzieniem dowodz^ innowiercom prawdy orto- 
doksyi"; a gdy sami hierarchowie cerkiewni wyznajfy 
ze inaczej polowa ludu przeszlaby do innych wiar, 
on oburza si§ na to i wnosi, ±e „cerkiew jest chyba 
niewiernq, trzod^, ktorej pasterzem jest policyant, 
knutem sp^dzaj^cy zbl^kane owce u ! — Sluszne obu- 
rzenie, najshiszniejsze iale, ale jeszcze jedno dodac 
trzeba, na co ci patryoci rosyjscy nie zwracaj^ uwagi, 
tj. ze tak zle bye musi i inaczej bye nie moze, jak 
dlugo cerkiew jest narodowym koScioIem, bo, jak 
wykazalem przedtem, kaiidy koSci6I, ktory si^ z za- 
sady w granicach jednego panstwa zamyka, musi 
z natury rzeczy pod zwierzchno&6 tego pafistwa pod- 
pasc; a jedyny sposob, aby KoSciol zachowal wobec 
paAstw swq, duchow^ niezalei;no66 jest ten, 2eby mial 
swg, mi^clzynarodow^ koscieln^ wladzQ. 



Deville. 

Ja w T reszcie Ksi^dzu przyznaj^ racy^ przeciwko 
wschodniemu Kosciolowi. Kiedy si^ uwaia biskup6w 
za organa Boga do nauczania i rzq,dzenia cialem Ko- 
sciola, to jasna rzecz, ie konsekwentnie uzna6 trzeba 
jednego biskupa nad biskupami, je£eli si§ cbee miec 
jedno koScielne cialo i jednq, nauk^. Jednak^e caty 



Digitized by Google 



256 



WIEOZOKY NAD LEMANEM. 



ten wasz sposob pojmowania Kosciola Chrystusowego 
wydaje mi si§ b^dz co b^dz zbyt zewn^trzny; my61, 
i;eby kto inny m± Chrystus byl glowq, Koscioia, jest 
mi wstr^tna... Ha! gdyby&cie pojmowali Kosciol Bozy 
bardziej duchowo, to mo£naby zwracac oczy w strong 
katolicyzmu... 

Ksi^dz. 

Zacny panie Deville, tak dlugo ze sobq, rozma- 
wiamy, a jeszcze nas pan nie zrozumial! Kosciol po- 
dlug nas, to jest „miasto swie^tych", tj. spoleczno&6 
duchowa wszystkich, ktorzy przez nadprzyrodzone 
£ycie: wiare^, czy miIo£c, czy blogoslawione widzenie, 
zjednoczonymi sq z Chrystusem — czy na ziemi s^ 
jeszcze, czy w czyscu, czy juz w niebie — czy w Sta- 
rym Zakonie zyli oczekuj^c Chrystusa, czy w Nowym 
go posiadaj^c — nietylko ludzie wreszcie, lecz i anio- 
lowie. Ci wszyscy sq, czlonkami Ko^cioJa, a Chrystus 
jest jego glowq,, zrodlem z ktorego czerpiq, zycie, 
czerpisj, w rozmaitej mierze wedlug swego stanu: idq,- 
cych do celu, albo go juz posiadajq,cych. 

Tak poje^ty Kosci61, choc w stosunku do Chry- 
stusa, swej gtowy, nazywa si§ jego cialem, sam w so- 
bie jednak jest czysto duchowy, bo na czysto ducho- 
wym zwi^zku z Chrystusem zale^y. Otoz kiedy 
przyszedl czas, ze Bog si§ okazal w ciele, podobalo 
si§ mu i temuz Ko^ciolowi da6 cialo. Ulepil on za- 
rodek tego ciala z garstki rybakow galilejskich, niby 
z mulu ziemi, tchnql w niego Ducha swego, i dat 
mu to zadanie, zeby wchlanial w siebie ciemnq, mas§ 
ludzkosci, przetwarzat j$ w ducha i jednoczyl z du- 
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chowq, GrIow*|. W ten sposob cialo mistyozne Chry- 
stusa wzrasta, wedlug Apostola, „az do pelnosci Chry- 
stusowej", t. j. az do tej miary doskonalej , ktora 
przedwiecznie zamierzon^ byla. I wtedy oblubienica 
Baranka, juz w pelnej chwale, bez zmarszczki i skazy, 
wieczne z nim gody obohodzi6 b§dzie. 

Zaczem ciaio Ko^ciola istnieje, nie wieczyscie 
jak sam KoSciol, ale od wniebowstqpienia Chrystusa az 
do dnia s^du. Cialo to jako takie musi miec swe ze- 
wn^trzne organa, sw^ widzialnq, gJowq, do spelniania 
swego zadania na ziemi. Organa te, glowa ta, s^ na- 
rz^dziami Chrystusa, jakeSmy poprzednio tlumaczyli; 
ale wlaSnie dlatego, ze s$ narz^dziami, a nie jakimiS 
zastejpcami Chrystusa, musi On bye wn^trznym dzia- 
laozem i duchowq, glowq, Kosciola. — Potrzeb^, racy 9 
bytu tego ciala Kosciola mozna latwo zrozumiec — 
prawie wszyscy panowie j^ zrozumieli — ale ehocby 
si^ racyi nie rozumialo, o woli jednak i ustanowie- 
niu Chrystusa w^tpic niepodobna. Rzecz jest az nadto 
jasna w ewangelii i az nadto widoczna w historyi. 
A wi§c czcic trzeba i kocha6 trzeba ten KoSciol caly, 
tak jak go Chrystus uksztaltowal: Ko^ciol duchowy 
i KoSciol zewn^trzny — cialo i duszQ KoSciola — bo 
to jest jedna mistyczna osoba, jedna oblubienica 
Chrystusowa, ktorq, Zbawiciel ukochal i krwi% swojq, 
po&wie^cil. 

Siemionow. 

Ja zarzutow . czynionych Cerkwi na polu dog- 
matycznem odpierad nie umiem, jak powiedzialem, 
i nie zamierzam; ale wracam do punktu, kt6ry nuQ 
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szczeg61nie obchodzi i ktory tez miss Wilson z po- 
oz^tku dzisiejszej rozmowy poruszyla, mianowioie: ±e 
Ko^eioly, b§d$c zewnqtrznym religii ksztaltem i hi- 
storyoznym jej wyrazem, muszq, bye narodowe, ina- 
czej nie mogq, bye do duszy narodow dostrojone. 
Ot6± wsohodni ustroj ohrzeScijaistwa na to pozwala: 
widzimy po owej stronie wszqdzie Ko£cioIy naro- 
dowe; ustr6j zad katolieki stoi widocznie w przeci- 
wie&stwie do narodowoSci; te tylko kraje na zacho- 
dzie posiadaj$ KoScioly narodowe, ktore si§ z pod 
papiestwa wylamaly. Oto£ ja nie mogQ w swej glowie 
pomie&ci6, 2eby zapareie si^ tak szlachetnego uczucia r 
jak narodowe, moglo bye od Chrystusa wymagane. 



Don Par d oval. 



Chrystus nie wymaga zaparcia si§ narodowych 
uezue, ale nie chee, i;eby one wchodzily w sfer^ re- 
ligii. Narodowos6 jest naturalnym wytworem dziejo- 
wego rozwoju ludzkosei, chrystyanizm dany jest 
z nieba; narodowosc wyroinia ludzi, zaczem tez la- 
two ieh oddala i waSni, chrystyanizm objawia im, ±e 
s% bracmi, zbliia ieh i jednoczy. S$ to dwa pierwia- 
stki, kt6re nie wykluczaj^ si$ wla^eiwie, ale w od- 
r^bnyeh zostaj^ sferaeh. Ot6z Ko6ci6I jest samym 
chrystyanizmem uspolecznionym , wi§c narodowym 
bye nie moie. Rzq,dy niech b$d$ narodowe, armie 
narodowe, literatura, stroje, obyczaje niechaj b§d$ 
narodowe; ale o narodowym Ko&ciele panowie mi 
nie m6wcie, bo jest w tern sprzeoznosd z ideq, ohry- 
styanizmu — i doswiadezenie tylu wiekow, o kto- 
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rem mowili&ny przed chwilq,, do£6 stanowczo, s$dz$, 
potqptfo Ko^cioly narodowe. 

Miss Wilson. 

Nie wiem na razie co na te dowody odpowie- 
dzie6; jednak czujq, 4e w tern zupeftiem wykluczeniu 
uezu6 narodowyoh ze sfery religii i naboieAstwa jest 
eoS nienaturalnego, co nie moie by6 czystq, prawd^. 
Zdaje mi si$, ie Don Pardoval wymaga jakiegoi roz- 
dwojenia ezlowieka na dwie warstwy, ktore. w iywej 
rzeezywistoSci przeprowadzi6 si$ nie da. Ja nie mogQ 
nie by6 Angielkq, w kosoiele, a by6 ni^ przy biurku 
i w salonie. 

Leroy. 

Protest Pani jest pi^knym i bardzo zrozumia- 

lym odruchem serca; ale darmo! nie podobna nie- 

przyznac, ie z wysokiego stanowiska ohrystyanizmu 

Don Pardoval ma racy§. Patryotyzm jest najwyzszym 

szczytem moralnym, do jakiego wznie^li si$ ludzie 

staroiytni; pobudzal on tyeh ludzi do czynow boha- 

terskich, ale zarazem do nienawisci wszystkiego co 

obce. W czasach chrzescijariskich patryotyzm nie 

przestaje bye arcypi^knq, cnot$ naturalnq,, narodo- 

wos6 nie przestaje odgrywac roli w Swiecie. Ale 

cbrystyanizm jako taki nie ma w tern nic wspolnego. 

On jest religi^ uniwersaln^ — albo niozem zgola nie 

jest; a 2e nie jest, jak si§ powiedzialo, religi^ oder- 

wanq lecz usp61ecznionq, w Kosciele — wi^o i Ko- 

sciol musi bye powszechnym a nie narodowym. Mo2e 

17* 
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si$ komuS ta konkluzya nie podobac, ale ona nieu- 
chronnie, s$dz§, z caloSci chrystyanizmu wyplywa. 

Siemionow. 

Ta dyalektyka oderwana jeszoze wi^cej sprawQ 
w moioh oczach gmatwa; mo£e dla tego wlasnie, ±q 
jest oderwana, a w zywym swiecie wszystko jest 
splecione i nieskoAczenie skomplikowane. Ja, zarowno 
jak miss Wilson, nie mog$ poj^c chrystyanizmu jako 
stykajq,cego si$ z jednym okre&lonym duszy punktem. 
Albo cala dusza do chrystyanizmu przylgnie i wszystko 
po ehrzeScijansku pojmie i pokocha, albo nie b^dzie 
prawdziwie i w calej pelni chrzescijanskq,. Aieby zas 
takie przylgni^cie duszy bylo mo^liwem, trzeba £eby 
sam chrystyanizm doskonale duszy ludzkiej i wszyst- 
kim jej aspiracyom odpowiadal, jakescie panowie 
przed kilkoma dniami na wyscigi dowodzili. Ot6£ 
w duszy ludzkiej jest uczucie narodowe, i to nie 
zdro2ne, nie dowolne, ale naturalne i pi^kne; wi§c 
slusznie co& we mnie odpycha chrystyanizm katolicki, 
kt6ry wyklucza to uczucie, a lgnie do chrystyani- 
zmu i Kosciola wschodniego, ktory je uwzgl^dnia 
i szanuje. 

Hainberg. 

Ja w tej dyskusyi staj^ po stronie panow Par- 
do vala i Leroy, z tg, roiinic^, ±e jeszoze dalej w tym 
kierunku id^. Zdaje mi si^, 2e ci panowie, zastrze- 
gaj^c si$ przeciw opozycyi mi^dzy nacyonalizmem 
a chrystyanizmem, sami si§ troch^ ludz^. Z ich wla- 
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snych omowieti. widac, £e opozyoya ta istnieje. Po- 
wiedzmy poprostu, ze to s% dwie sily, kt6re si^ mia- 
rowo przeciwwa£% jak w naturze fizycznej przyci^- 
ganie i odpyohanie; a ich. wypadkowa zakresla bieg 
nowozytnej ludzkoSci. 

Ksi^dz. 

Mnie si$ zdaje, ie w kazdym prawie z tych. po- 
glq,dow jest cos prawdy, ale przymieszalo si^ tez tro- 
che nieporozumienia — co si§ nam wog61e nader la- 
two zdarza, kiedy tylko sfery uczuc dotykamy. 

Istotnie chrystyanizm w peini, krolestwo boze, 
obejmuje, a przynajmniej d^zy do obj^cia i udosko- 
nalenia wszystkiego; jednostki i narody, cnoty pry- 
watne i patryotyzmy, wszystko ma w nim idealne 
miejsce — byle si§ oczyscilo z nieszlachetnych. do- 
mieszek. Jednostki wchodzq, w sklad tego krolestwa, 
nietylko o ile sq, w naturze podobne, ale tak£e o ile 
8% indywidualnie, rozmaicie ze strony natury i laski 
obdarzone; dla tego wedle ApostoJa jeden Duch, 
a rozne dary, roine funkcye w tym ciele, przez Opa- 
trznosc zamierzone. Narody znow s% jednostkami 
wyiiszego rz^du; s% one tworem nie pomysiu ludz- 
kiego, jak towarzystwa akcyjne, ale dziejowej ewo- 
luoyi ludzkosci, ktora podobnie jak ewolucya natury 
jest dzielem Boga. Narodowo&6 jest tq, indywidualno- 
wyiiszego stopnia, tern pi^tnem duchowem, kt6re 
history a wyciska na pewnym czlonie ludzkosci, 2yj$- 
cym w6r6d wspolnyoh warunkow przez dluzszy czas. 
Jednosd rasy, jedno£6 j^zyka, religii, jednoSc rz^du 
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i panstwa wlasnego, to s$ ozynniki pomocnicze, mo- 
g$ce mniej lub wi^cej przyspieszyc wyrobienie si§ 
narodowoSci; ale istotnym ozynnikiem , ktory jq, wy- 
twarza, jest, jak powiedzialem, jedynie history a. Byt 
paAstwowy jest zwykle potrzebnym warunkiem , aby 
narodowoS6 mogla si§ zawi^za6, ale skoro si§ fa wy- 
tworzy, byt panstwowy moie zginq,c, a narodowosc 
bez niego zyje, jak widzimy, niby dusza bez ciala. 
Narody wi§c maj$ niew^tpliwie swoje miejsca i swoje 
funkcye w kr61estwie bo£em, wedlug zamiarow Opa- 
trznosci. A choc nie zawsze moiiemy te funkcye okre- 
Slic , bo drogi OpatrznoSci S2\, nam wogole zakryte, 
jednak powinniSmy narodowosci jako dzieto boie 
szanowa6, i wierzyc, ze Bog, ktory w przyrodzie nio 
nie zrobii naproiino (jak post^py nauk przyrodniczych 
coraz wi^cej stwierdzajq), tern mniej w tej wyiiszej 
sferze rozwoju ludzkosci nic bez celu nie uczynil. 

Patryotyzm znow, czyli milosc wlasnego narodu, 
jest w tej wyiszej sferze tern , czem milo&6 siebie 
w jednostce: rzeczq, dobr^, do krolestwa bozego (jak 
wszystko dobre) naleij^c^, ale psuj^cq, si^ latwo. J&k 
milos6 siebie wyradza si^ w egoizm, tj. miloic siebie 
ekskluzywn^, dla drugich maj^cq, tylko oboj§tno£c 
i pogard^, tak patryotyzm wyradza si^ latwo w mi- 
losc swego narodu ekskluzywn^, egoizm narodowy, 
gardz^cy obcymi i nienawidzq,cy ich. Ten egoizm na- 
rodowy ma nieraz pozory szlachetne, dlatego, ze nie 
jest osobisty, ale w gruncie jest on zawsze zdroiny 
i bl^dny, rodzi pych^ narodowy, ktora zaSlepia i na- 
wet pomySlnosci narodu szkodzi. W staroiytnosci 
patryotyzm prawie zawsze z tern skazeniem wyst$- 
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powai; dlatego, jak mowil p. Leroy, wasnil narody. 
Chrystyanizm leczy to ska£enie patryotyzmu , uczy, 
ze moiina szczeg61n^ miloSci^ kocha6 swoich, im swe 
sily po£wi§eac, uznajqc w tern normaln^ Opatrznosoi 
drog$; a obok tego szanowac i miiowac inne narody. 
Uczy nawet, ±e dopiero wtedy dobrze i m^drze mi- 
luje si§ swoj narod, gdy go siq miZuje I^cznie z dru- 
giemi, bo dobro jednego narodu nie zaleiy przeeiez 
na krzywdzie drugich, ale na odpowiedniem umiesz- 
czeniu i wspoldzialaniu z drugiemi do powszeohnego 
oelu ludzkoSci. Przypominam Pawtowe podobieAstwo 
o czlonkach w jednem ciele. 

Slowem, patryotyzm ozysty wyroznia ludzi, jak 
m6wi p. Hainberg — ale ich nie wa6ni; chrystyanizm 
zag ich jednoczy — ale organicznie. 

Miss Wilson. 

Pi^knie to wszystko i z gl^bok^ prawdq powie- 
dziane , ale co to ma do KoScioIa katolickiego i do 
KoScio26w narodowych? 

Ksi^dz. 

Ot6± tern krolestwem bo£em na ziemi, o kto- 
rego wszechobj^toSci mowilem, jest Ko6ci6I kato- 
licki. W nim r6£ne narody si^ mieszoz^ organicznie, 
w jego tonie spelniajq, wlasne zadania cywilizacyjne, 
bo i to nie jest Ko&ciolowi obce — i spelniajq, w nim 
wlasne zadania religijne, bo kaidy narod przynosi 
wlaSciwy sobie przyczynek do rozwoju nauk teolo- 
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gioznych, nabo^eistwa, sztuki koscielnej. Dlatego i my 
katolicy mowimy; „Kosci6I hiszpafiski , Ko^cioi fran- 
cuski, niemiecki", rozumiej^c przez to organicznq, 
cz^Sc katolickiego Ko^cioia, przez pewien narod 
z wZa&ciwemi jemu znamionami urzeczywistniony. 
I bez skruputu te£ sw6j Ko£ci61 narodowy szczegol- 
nie kochamy, nie ujmuj^c przez to miloSci powsze- 
chnego Kosciola. Ko£ci6I powszechny rowniez sza- 
nuje narodowoSci, j^zyki, obyczaje, i nigdy takiej 
jedno^ci form nie wprowadza, 2eby dueh narodu nie 
znalazl w nich. pewnego wyrazu. ProszQ wejsc do' 
katolickich swi^tyA w Anglii i we "Wloszecb, w Niem- 
czeoh i w Hiszpanii — jeden kult, jeden nawet obrz^- 
dek, a inny koloryt duszy odbija si§ we wszyst- 
kiem. Jak Miss zostanie katoliczkq,, to b^dzie miala 
prawo i w kosciele pozostac Angielkg,. — Czy to 
uwzgl^dnienie typow narodowych ma si§ posuwac a£ 
do rozno&ci j^zykow liturgicznych i obrzq,dkow, to 
kwestya, o ktorej mo2na wiele pro i contra powie- 
dziec. W kaidym razie nie jest ona zasadnicz^ 
w oczach Kosciola, i dzi£ taki jest stan rzeczy, ze 
w lonie katolicyzmu niektore narody maj^ swoj ryt, 
inne go nie maj$. To jedno jest zasadniczem, i;eby 
owo wyrojfcnienie jiie szlo ai do rozerwania jednosci 
misty cznego ciala Chrystusa na odr^bne krajowe Ko- 
&cioly; — a to juz naprawd$ nie jest wymaganiem 
narodowo&ci jako takiej, jeno zachciankq, plytkiej po- 
lityki ludzkiej. Chrystus Pan ma owce z roinych 
narodow, ale chce, aby one byly w jednej owczarni. 



Digitized by 

1 



si6dmy wiecz6b. 



265 



Don Par d oval. 

Doskonale; na tak poj^te zharmonizowanie na- 
rodowo^ci z KoScioIem godz§ si$ zupelnie. 

Miss Wilson. 
Wi^o ostateoznie... co mamy robic? 

Don Pardoval. 

Nawrooic si^. 

Miss Wilson. 

Jakto, nawr6ci6 si§? czy nie jesteSmy chrze^ci- 
janami? 

Don Pardoval. 
JesteScie poza KoScioIem Chrystusa. 

Hainberg. 

To jest przeciei; zbyt bezwzgl^dne powiedzenie. 
Miss Wilson. 

I zbyt bolesne! 

Ksiadz. 

Mo£na troch^ inaczej powiedziec. JesteScie 
ckrzeScijanami polowioznie — a r6wnie2 polowicznie 
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katolikami — gdyz maoie cos z katolickiego Ko&ciola, 
i o tyle do tegoz Ko^ciola nalezycie. Warn prote- 
stantom zostawil B6g milosierny Bibli^, nie dla wa- 
szych teologow, ktorzy jq, do stwierdzenia swych 
bl§d6w nakr^caj^, ale dla tego mnostwa dusz religij- 
nych, kt6re szozerze Boga szukaj$, a b§d^c pozba- 
wione innych Srodkow od Chrystusa danych, przy- 
najmniej w tej Biblii znajdujq okraszyny dusznego 
chleba — umocnienie dla swej wiary i pokarm dla 
swego serca. Warn zn6w odszczepienoom wschodnim 
dal Bog zachowac, obok sakrament6w, wspanialq, li- 
turgi§, wyrazajq,c^ nieskazenie star$ z przed sohizmy 
wiar$, azeby te miliony dusz prostych i poboznych, 
ktore ogolocone s$ z wielu innych &rodkow zbawienia, 
zaniedbane przez wasze strupieszale duchowieistwo, 
braly z tej liturgii jakie takie pouczenie w wierze 
i podniesienie duelia. Ten, ktory powiedzial: „Lituj§ 
si§ nad rzesz$ u , tak litosciwie zrz^dzil, iz jednym 
i drugim te niezakazone krynice zostaly. I nie w$tpi§, 
ze jego laska przez nie do wielu sere pxzemawia, 
i sprawia, ze wiele dusz, wykarmionych temi okru- 
szynami, a nic nie wiedz^cych o calo^ci KoSciola, 
duchowo do niego nalezy. 

Jednakowoz obowi^zek calkowitego nalezenia 
do katolickiego Kosciola, wyjscia z grona tych, co 
w przedsionku jego stoja i protestujq, a wej^oia w t§ 
otwartq, bram$ — obowi^zek ten ci^zy na was, pano- 
wie; nalozyl go warn i wszystkim Chrystus. I w miar^ 
jak ta wola Chrystusa zaczyna si$ warn przejawia6 — 
biedz powinni&cie ku tej bramie. Inaczej , wypowia- 
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daoie Chrystusowi posluszeistwo i nawet duchowy 
2 Nim zwi^zek zrywacie! 

Siemionow. 

Czy Ksi^dz my61i, ze to latwo porzucic swoj 
narodowy KoscioJ: i przejSc do oboego? 

Miss Wilson. 

Musi to bye mozliwem, skoro faktem jest, ja- 
kedmy slyszeli, £e zacni ludzie to z przekonania uczy- 
nili Jednakie pozby6 si§ nie mog§ pewnego, moie 
niewytJumaczalnego wstr^tu do takiego kroku. 

Ksi?dz. 

Ani mysl§ przypuszczae , ieby ten krok byl la- 
twym, i wstr^t do niego rozumiem doskonale. Kiedy 
idzie o nawrocenie si§, b^di z niedowiarstwa do chry- 
styanizmu, h$di z innego wyznania na katolicyzm, 
mogq. stawac na przeszkodzie rozmaite wewn^trzne 
stany. U ludzi powierzehownyoh, rozerwanie, zmyslo- 
wo&6 nie dajq, nawet doj66 do tego, iebj na seryo 
o Bogu i duszy pomy&eli; tern trudniej, Aeby si§ tacy 
na co6 zdecydowali. U ludzi znow gl^bszych i my£l$- 
cych zdarza si§ cz^sto pewna pycha umyslowa, ktora 
im nie pozwala przypu&cic, ie byli dot^d w bl^dzie, 
a przynajmniej chce konieoznie prawd§ bo£$ poddac 
wlasnej krytyce, jakeSmy to przed paru dniami ob- 
szerniej omawiali. Oba te stany duszy, pierwszych 
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i drugioh, sq, wlaiciwie roinemi formami miZosoi wla- 
snej; ale oprocz tego, w duszach nawet podnioslyeh 
i osobiscie nie pysznych, gniezdzi si§ cz^sto miZosc 
wlasna narodowa, kt6rq, przed chwilq, staralem si§ 
okreslic — i ta, prosz^ mi wierzyc, bardzo cz^sto, 
ukrywaj^c si§ pod szlachetnymi pozorami patryoty- 
zmu, broni przyst^pu prawdzie, bo nie daje widziec 
moMiwych bl$d6w wlasnego narodu. Wystawiam so- 
bie, ze Anglikowi ogromnie tradno bye musi pomy- 
slec, ze angielski KoSciol jest w bl^dzie, albo Rosya- 
ninowi, ze Cerkiew nie jest prawym KoScioIem — 
moze jeszoze trudniej, niz zarozumialemu czlowiekowi 
przypu&cic, ±e on sam jest w bl^dzie: bo milo£c wla- 
sna narodowa jest jeszeze drazliwsza od osobistej. 
Jednakowoz, gdyby wlasny narod byl w bl^dzie — 
co jest przeeie£ a priori mo^liwem — to nawet pa- 
tryotyzm rozumny wymagalby, zeby cztowiek na to 
oezy otworzyl. A tern bardziej Bog wymaga, zeby 
dusza wzniosla si§ ponad ciasnot^ i uprzedzenia na- 
rodowego ekskluzywizmu , zerwala te krocie delikat- 
nych korzonk6w nawyknien, uroozych wspomnieA, 
ktoremi od lat dzieoinnyoh do naeyonalnego kultu 
przyrosla — i szla prosto tarn, gdzie On ehce. 

Miss Wilson. 
Prosto... gdzie On choe ! ? 

* * 
* 
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Po tyoh slowach nast^pilo dluzsze milczenie. 
Wstalismy od stolu, przeszliSmy na brzeg terasy pa- 
nuj^cej nad jeziorem. Noo byla jeszoze pi^kniejszq, 
nii dni poprzednich; Leman, jak tafla ze stali, odbijal 
miryady gwiazd, ktore iskrzyly si^ w gorze; opary 
ledziuohne wlokly si§ tylko wzdlu2 brzeg6w. Cisza 
i pokoj natury nas oblewaly. Wtedy wpadl mi w oko 
6w cypel, na kt6rym pierwszego wieezora Deville 
wskazal nam czlowieka wspinaj^cego si^ przez mgl§ 
do gory. Przypomnialem to reszcie towarzystwa 
i dodalem: 

— JuA mgla si§ znacznie rozrzedzila; niechie 
ten co idzie pod gor§, jeszcze troch^ si§ wysila, by 
si$, bron Bo£e, nie zatrzymal w p6I drogi. 

PoiegnaliSmy si§ wszyscy serdecznem u&cisnie- 
niem r^ki, mowi^o sobie, ±e nie zapomnimy tych wie- 
czorow. Jeden Deville byl chlodny i sztywny przy 
poiegnaniu; ale moie ten chlod pokrywal wewn^trzne 
poruszenie. 
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